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VORWORT

Die Aufsatze Max Wertheimers Gber Wahrheit, Ethikmo
kratie und Freiheit, hier zum ersten Mal in Deutsder
Muttersprache des Verfassers, in einem Band veteiha
ben seit ihrer Entstehung vor 50 Jahren nichts knalitat
eingeblft. Als 1950 zum ersten Mal ein Band miselie
Aufsatzen in den USA geplant war, schrieb Albemdgin
ein Vorwort: auf deutsch. Der Leser findet es aeri Geiten
9 und 10. Albert Einstein war die Freundschaft zwischen
beiden machte es mdoglich "Versuchsperson” Max
Wertheimers; das Ergebnis findet sich in dem vorfyéng
Metzger ins Deutsche Ubertragenen und schon als
amerikanische Originalausgabe 1945 posthum ersemgm
Werk "Produktives Denken" (deutsch: 1964) als Kelpifll
unter der Uberschrift: "Einstein: Das Denken, dag z
Relativitatstheorie fiuhrte".

Dankbar bin ich insbesondere Michael Wertheimengmi
der beiden S6hne Max Wertheimers, selbst angeseRene
fessor fur Psychologie an der Universitat von Cadior in
Boulder, fur seinen Anteil an der Entstehung digdasdes;
er hat sie mit Rat und Tat begleitet, Photos zurfi\gring
gestellt und nicht zuletzt samtliche Ubersetzunigediesem
Band, einschlie3lich der seines eigenen wichtigeitr&ys
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(S. 132), tiberpruft und korrigiert. Die Ubersetzsmpeit hat
dankenswerterweise Marianne Kerres mit mir geteilt.

Mir war es immer wieder eine Frage, warum ich dedtre
nach Abschlu3 meines Studiums auf diese Arbeiterx Ma
Wertheimers aufmerksam wurde, warum sie nicht fngs
jemand ubersetzt hatte und ob nicht jemand die $dber
zungsarbeit endlich Gberndhme. Das Fragen haltgidth
muf3te mich selber dran setzen. Dal} ich es tatsibatfiir
mich gelohnt; meine Uberlegungen zur Aktualitit Max
Wertheimers (S. 167) belegen dies hoffentlich. HEsde
mich freuen, wenn viele Leser, nachdem ihnen ja dign
Miihe der Ubersetzung abgenommen ist, sich statidetie
Zeit ndhmen, diese Arbeiten mehr als einmal zunlesé
genug jedenfalls, um in Erinnerung zu behalten, dal
Psychologie es mit dem Menschen, mit einem selbdtiz
hat.

Biedenkopf, im Januar 1990 Hdiisgen Walter



VORWORT VON 1950°

Albert Einstein

Es war eine gute Idee, diese an verschiedenereisteH
schienenen Aufsétze Max Wertheimers in einem Bé&smch
vereinigt herauszugeben. Sie behandeln logissichole
gische Probleme, dieobwohl an sich allgemeinerer Art und
nicht an eine historische Situation gebundetoch ein be
deutendes aktuelles Interesse beanspruchen ké8ieehan
deln Uber Demokratie, Ethik, Freiheit, Wahrheit,t rder
Absicht, oberflachliche Betrachtungen durch solcoeer
setzen, die der Gesamtsituation gerecht werden.

Hinter diesen Aufsétzen steht zunachst ein derfkoaét
sches Bedirfnis, das aus dem Gesichtspunkt deralGest
psychologie stammt: Hite Dich davor, das Erfasseese
Ganzen zu entstellen durch Isolieren der einzelrakien
oder durch unscharfe oder gewaltsame Abstraktionen!
Zweitens aber leuchtet aus diesen Aufsatzam Bedirf
nis, der Allgemeinheit durch Klarung politisch wiiger
Ideen zu dienen. Ehrlichkeit, Streben nach Einfaithiind

* Fur die nicht zustandegekommene amerikanische @&isgjabe der in
diesem Band enthaltenen Aufsétze von Max Wertheimer
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Unabhangigkeit findet man selten in solcher Reinhei
vereinigt.

Besonders gut hat mir der kurze Aufsatz "A StoryTbfee
Days" gefallen, der tUber die politische Freihendelt. Es ist
dort sehr hiibsch gezeigt, dall Oberflachlichkeit eird
seitige Interpretation nicht nur im Journalismusndern
manchmal auch in der Wissenschaft anzutreffen -siBd.
scheint mir, dall Wertheimer manchmal zu Unrecht die
formalen Wissenschaften fur Unvollkommenheiten é@neth
Anwendung verantwortlich macht. Nun, sehe es Dbsten,
lieber Leser!



MAX WERTHEIMER
UBER
WAHRHEIT, ETHIK, DEMOKRATIE UND
FREIHEIT






UBER WAHRHEIT 1

Wissenschaft wurzelt im Willen zur Wahrheit. Siergtund
fallt mit dem Willen zur Wahrheit. Sinkt irgend das-
spruchsniveau in dieser Hinsicht, so erkrankt digs-W
senschaft in ihrem Innersten. Nicht nur die Wisskaf,
sondern der Mensch. Der Wille zu reiner, ernstaubser
Wabhrhaftigkeit gehért zu den innersten Bedingungeimer
Existenz; verwischt sich das Anspruchsniveau insefie
Hinsicht, so wird er leicht ein Zerrbild seinerissl

Die wissenschaftliche Sachlage bezuglich der Tkedgr
Wabhrheit ist derzeit recht kompliziert. Lkegi und Er
kenntnistheoretiker haben in den letzten Jahrzehintensiv

1 Originaltitel: On Truth. Erstveréffentlichung: 193n Social Research,
Vol. 1, No. 2, May, 1934; neu abgedruckt in M. He(ilg.): Documents of
Gestalt Psychology. Univers. of California Pres§119

Eine von M. Stadler erstellte deutsche Fassung.eiteunveroffenlichter

Text des Autors in deutscher Sprache zugrundelagienin Gestalt Theory,
Vol. 10, No. 2, 1988 verdffentlicht. Die Ubersetgsarbeit des Heraus
gebers beschrankte sich darauf, diese Fassungemibd Max Wertheimer
verdffentlichten amerikanischen Fassung in Einklaogbringen. Da die

amerikanische Veroffentlichung gegenuber dem Ertuwudeutscher Spra

che nur geringflgige inhaltliche Veranderungen wsuche aus naeh

vollziehbaren stilistischen Griinden aufweist, tlelbr deutsche Sprachstil
Wertheimers fast durchgehend erhalten (Anm. d..Hg.)
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an den Problemen gearbeitet; viele Komplikationémd s
zutage getreten, auch solche, die die Sache sellbst
gefahrden schienen. Manche neuen Ansatze sind f¢mac
worden; vieles ist in positiver Arbeit geleistet nen. Ich
mochte in diesem Aufsatz nur Uber einen Aspekt Rier
bleme sprechen, und auf einfachste Weise. Bei dem,ich
hier sagen will, handelt es sich um Dinge, die dean
turlichen Menschen im Gefuhl selbstverstandlichdsiAber

es ist notig, dalR die Theorie diese Dinge ins Afadg. Ich
nehme Beispiele aus dem gewdhnlichen Leben.

Ich will ausgehn von der klassischen Definition Wéathrheit,
einem Ausgangspunkt, von dem aus sich am einfatttie
machen 1&Rt, um was sichs hier handeln soll; das,ieh zu
sagen habe, gilt allerdings fur viele andre Anséhenso.
Wahr und falsch sind nach der traditionellen Défomi
Urteile. Wahr ist das Urteil, wenn der Sachverkaltist, wie
das Urteil es aussagt, falsch, wenn es nicht #utrifas
behauptet wird. Wahrheit ist, so verstanden, ellgeraeine
Eigenschaft von Urteilen. Es handelt sich um eimh&dénis
zwischen dem Urteil auf der einen Seite und denhBabalt
auf der andern Seite.

In der Kritik dieser alten Formulierung hat sich rohes
Problem ergeben: zum Beispiel, was denn der Tesninu
"Ubereinstimmung" hier streng bedeutet und bedekeaen?
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Was ist gemeint, wenn man sagt, ein Urteil solle sainem
Sachverhalt "Ubereinstimmen”? Oder wenn die Fragtetjt
wird, ob in dem Hinweis auf "den Sachverhalt" nicih
unerlaubter Transgressus vorliege? Es gibt vieldern
prinzipielle Fragen, die zu Neuformuliexgen gefuhrt haben.

Aber: Mag es notwendig sein, die These von der Waihim
Sinn solcher Fragestellungen zu andern, andre Formu
lierungen zu wahlen, und sind solche Anderungemam
chem Betracht auch von grof3er Wichtigkeitie Forderung,
die in der alten These in ihrer simplen Form liégjtan sich
wichtig genug. Es gibt einfach falsche Zahlen iatiStiken,

in  Veroffentlichungen. Es gibt Leichtfertigkeit und
Schlimmeres in dieser Hinsicht. Das Anspruchsnivedu
haufig gesenkt, besonders hinsichtlich allgeme®étze, in
denen von einigem Einzelnen aus, vom Wunsch aus; Ub
ganze Gebiete leichtfertig abgeurteilt wird. Daaswdie alte
Definition will, ist saubre Tatsachentreue, im Siies
Zutreffens oder NichEZutreffens der Behauptungen.

Aber Wahrheit will mehr.

Wenn wir die Funktion der Wahrheit im Lebeim leben
digen Denken und Sein betrachten, dann istlte Defi
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nition unbefriedigend. Ich werde hier nur einenndieh
einfachen Punkt erwéahnen.

Ein Beispiel: Es hat einer einen andren gedunderihh ein
Ding aus einer Schublade zu stehlen; der Diebstatd
entdeckt; der zweite ist schon dadurch belast®,eian der
Néhe des Hauses gesehen worden ist; der Richternote
den Zusammenh&ngen nichts weil3, fragt den erdbeer, das
Ding aus der Schublade herausgenommen habe, usdrdie
sagt: Nein, gibt sein Alibi und wird entlassen. &t nicht
das Ding aus der Schublade herausgenommen. Alsgé,s
dal? er es nicht getan habe, war dies entsprechend d
Definition wahr. Nichtsdestoweniger hat er gelogen.

Diese Schwierigkeit muf3 nicht notwendig die klagsésDe
finition der Wahrheit entwerten. Man kdnnte sagaal} die
Schwierigkeit an der Art und Weise liegt, in der Yerdéach
tigte befragt wurde. Der Untersuchungsrichter haitat fra
gen sollen "Hast du das Ding aus der Schubladeubgea
nommen?”, sondern "Bist du schuld am Diebstahl edies
Wertsachen?" Warum war der Richter so dumm? DierBum
heit des Richters ist hier nicht von Belang. Sieriehts mit
der Tatsache zu tun, dal der Mann eine unwahreagess
gemacht hatte, hatte er gesagt, er habe das Diagidue
nommen. In der alten Terminologie: der Trugschiofi den



Max Wertheimer 17

"vielen Fragen". Oder, anders gesagt: Man kdnntaula
hinweisen, dall das Wort "nehmen" nicht nur den
korperlichen Fakt des Nehmens, sondern ebenso seine
Ursache meint. Es gibt zwei verschiedene Bedeutunigs
Wortes "nehmen". Fir jede dieser Bedeutungen bentilie

alte Definition von Wahrheit klar, was wahr und watsch

ist.

Aber Losungen dieser Art sind dazu angetan, dabléro
unberucksichtigt zu lassen, anstatt es zu l6sendSen nicht
das Problem, sie schieben es blo3 zur Seite. Dy, Wedie
Lésung eines solchen Problems heranzugehen, somivill
scheinen, ist der, es direkt anzupacken. Die Frdge
Untersuchungsrichters an den Verdachtigen ist kisileerte
Tatsache in einem luftleeren Raum. Sie ist ein ntisker
Bestandteil einer wohldefinierten Situation, in dder
Untersuchungsrichter, der Verdachtigte und der Déé
charakteristisches Ganzes bilden. Das Detail, daf d
Verdachtigte nicht selbst die Wertsachen aus dhul8ade
entnommen hat, ist eine wichtige und charaktecisés
Beziehung in der Gesamtsituation. Ware der Befragte
tatséchlich unschuldig, hatte er mit der ganzerh&anichts
zu tun, dann wirde dieses Detail in diesem andemnzén
eine ganz andere Funktion, eine andere Bedeutung, e
andere Rolle haben.

Das Urteil, die Aussage "Ich habe es nicht ausSgbublade
herausgenommen" entspricht dem Sachverhalt;r eabem
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StickSachverhalt, der aus seinem Zusammenhang heraus
gerissen ist, blind dafur, wie er Teil seines Zusemhangs

ist, als Stick gesehen wird; oder als Teil einedeam
Zusammenhangs, innerhalb dessen der Verdachtige als
unschuldig erscheint. Die eigentliche Wahrheit nje@e
Aussage und ebenso den ihr entsprechenden Saclhadsha
Teile von Zusammenhéngen bericksichtigen. Etwas kan
wahr sein in stickhaftem Sinn und falsch, ja Liae,Teil in
seinem Ganzen. Wir mussen unterscheiden:

den Sachverhalt als Studd ,

a
den Sachverhalt als Teil seines Ganjeibc ,

a
den Sachverhalt als Teil eines andern Ganlzgmn .

Wir wollen vorlaufig stiickhafte Wahrheit und Falbeft mit

w und f bezeichnen; und die hier gemeinte "eigemi
Wabhrheit, bei der Urteil und Sachverhalt als Tahees
Zusammenhangs dastehen, mit W und F. Das bespmchen
Beispiel gibt einen Fall der Form wF. Fir die Fumktder
Wabhrheit und Falschheit kommt es hiernach nich® ko auf
das Urteil (U) "an sich", auf den Stiicksachverl{8lt "an
sich", sondern auf U und S als Teile ihres Gankkond S
sind in ihrer Rolle, in ihrer Funktion als Teileréls Ganzen
zu sehen. Die Wabhrheit besteht hier nicht nur im de
Ubereinstimmung zwischen dem Urteil und seinem mphe
isolierten Sachverhalt. Erweist sich, daR deh8adalt ein
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Teil in den Bezlgen einer bestimmten Situationdann ist
das Urteil wirklich wahr, wenn es nicht nur mit dérail als
solchem, sondern mit der Rolle, die er in dem Garggeelt,
Ubereinstimmt.

Wenn jeder Teil in der Situation von jedem andesatfiert
ware, wenn unsre Welt so ware, dal3 sie UberalSoommen
von isolierten Fakten ware, wenn wir Uberall nurt mi
"atomaren Fakten" zu tun hétten, dann ware die alte
Definition der Wahrheit, das w und f, ausreicheMdenn
jedoch diese Tatsachen oder Gegebenheiten niclsoin
lation, sondern als Teile eines Ganzen, bestimmthdinre
Funktion in diesem Ganzen, existieren, so fihrt zes
Blindheiten und Falschheiten, wenn man sie als Ksetlic
nimmt.

Die traditionelle Logik ist ihrer ganzen Anlage ham allen
ihren Regeln und allgemeinen Gesetzen, eingerictitet
Behandlung stickhafter Inhalte, in summativem - Zu
sammenhang. Und sie ist fur solche adaquat (urist sghr
praktisch, daf3 es auch solche gibt).

Die neue Logistik, die Lehre von den Relationsnetken
und den impliziten Definitionen, gibt die Mdglichike ja, die
Notwendigkeit-, Inhalte als Teil ihres Zusammenhangs zu
sehen, allerdings in einem begrenzten Sinn: Hidmiget
sich der Inhalt durch seine Stelle in seinem I{fdei summa
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tiv auf-gebauten) Relationsnetzwerk (vgl. die neuen Ansétze
zu einer Strukturtheorie der Wahrheit in der Ldg)stDie
Logistik hat es bisher versaumt, das Verhaltnissehén
Stuckinhalt und Teilinhalt zu studieren. In Wirldkeit
besteht vielfach- im Gegensatz zur blo3 impliziten
Definition - die Mdglichkeit, mit Teilen des Systems als
Sticken zu handeln. Ja, die Wissenschaft ist nieister
Situation, zuerst solche Teilstiicke zu haben.

Bevor wir weitergehn, wollen wir noch kurz einigadae
Beispiele der obigen Form wF nennen.

Eine Zeitung schreibt: "Nun ist es klar, was wimvdem
Minister X zu halten haben: Bei dem Bankett in . 27ten
d. M. hat er gegen ... Stellung genommen." Enttéste
Dementi: "Die Nachricht ist unwahr, wahr ist, da@rd
Minister in P. Gberhaupt nicht anwesend war."

Eine Fulle von Beispielen findet man im Gebiet Séatisti
ken und Bilanzen. Hier hat sich im Verlauf der fetz Jahr
zehnte- man braucht dabei nicht notwendig grade nur an ge
wollte Irrefihrung zu denkeneine ganze Technik der Form
wF entwickelt (die Technik des "Bilanzfrisierenst.¢. Auch
Zeitungsberichte von Zeitungen verschiedener Rartéber
denselben Sachverhalt geben dem Psychologdn dem
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Logiker eine wahre Fundgrube fir verschiedene Fordes
wF.

Dabei ist es, um blinde oder falsche Urteile imnSiles wF
zu erzielen, nicht einmal notwendig, relevante etau
verschweigen. Alle Tatsachen mégen dem Leser odeerH
vorgelegt worden sein, aber in einer Weise, diaidamgetan
ist, ihn zu téuschen, mit der Technik der Betonungs
verschiebung, durctUmzentrierung Ein Beispiel fur die
einfachste Technik: Im Krieg waren die Zeitungereimigen
Landern dazu gezwungen, Berichte im genauen Wordlesi
Generalstabes zu verdffentlichen. Sie taten dibgr sie
erreichten, was sie wollten, durch den Gebrauch Fes
druckes fir gewisse Teile, und es geschah oft,adéfliese
Weise ein ganzlich entgegengesetzter Eindruck gtzeu
wurde. Ich erinnere mich an Falle, in denen ictstsok den
Eindruck bekam, daf3 die Berichte verschieden wades,
ich nicht glauben konnte, es handle sich um dielgh, bis
ich sie Wort fur Wort verglichen hatte. (vgl. deftea
"Trugschluf? der Betonung").

Das waren Félle der Form wF. Systematisch ergelodn-s
anstelle der zwei Wahrheitswerte w und die vier Kom
binationen: wF, wW, fF, fW. Dal} es Félle von wW uikd
gibt, ist klar. Gibt es auch Falle der Form fW? Also:
stuckhaft falsch, hinsichtlich des Eigentlichers Ganzen je
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doch wahr? Ja: z.B. den Fall einer ausgezeichnkgen
rikatur. Sie kann praktisch in jedem Detail falaghd doch
eine wahrheitsgetreuere Wiedergabe ihrer Vorlage aks
eine Photographie, die in jedem Detail stimmt. Awrdealle
sind Anekdoten und Geschichten Uber Menschen,
Geschehnisse und Zeitalter, von denen bekanntas, sie
erfunden sind, jedoch nichtsdestoweniger den Nagkten
Kopf treffen. Se non & vero, & ben trovataber natiirlich
mussen siben trovatosein.

Aussagen dieses Typs bringen jedoch eine Gefahsiatit
Die Gefahr beruht auf der Tatsache, dalR es gevabhnli
leichter ist, die Wahrheit eines Teils in Isolieithals in
seiner Rolle in dem Ganzen zu beweisen. Tatsackiioth
viele Aussagen, von denen behauptet wird, dafl} ale
bezug auf das Ganze, auf das Wesentliche seiséAchdich
falsch- in sich selbst und in Bezug auf das Ganze. (vgl. d
Geschichte mancher "Schemata" in der Wissenschaft.)

Wenn wir nun tatsachlich herausfinden wollen, wasirmund
was falsch ist, missen wir unsere Aufmerksamkeiftdie
Rolle lenken, die jede einzelne Gegebenheit in Gamzen,
von dem sie ein Teil ist, spielt.
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Diese Notwendigkeit hat eine Anzahl von ebensoréste
santen wie schwierigen Problemen hervorgebrachts Da
Grundproblem ist hier die Funktion eines Teilseites Teils
seines Ganzen. Dieses Problem ist zentral fur die
Gestalttheorie. Wir koénnen formulieren: Sachvesghalt
kommen auf folgende Weisen vor: erstens in Isdlett als
solche oder als Einheiten in einer Summe; zweitdng eile
ihres Ganzen und ein Teil (als Stick) mag in zwei oder
mehreren verschiedenen Ganzen eine Rolle spieled.ad
besteht oft die Mdglichkeit, etwas, was real ald irdrage
kommt, als Stiuck herauszuschneiden. Was sind die
Unterschiede in diesen Fallen?

Nun konnte jemand fragen, warum wir von zwei Arthar
Wabhrheit sprechen und nicht nur von zwei Arten Baten?
Die Antwort ist: Die zwei Arten der Wahrheit kénneith
auf die gleichen Daten beziehen, aber die eine dént
Wabhrheit (W,F) geht an den Kern der Dinge, die aade,f)
bleibt manchmal auRRerlichndmlich dann, wenn das Objekt
nicht blof3 eine Undbumme ist.

Der Weg, der hier beschritten wurde, die Ansetzairgr
Wahrheitsfunktion W,F in Relation zu der alten visf, nicht
der einzig mogliche Weg fiur die Theorie. Man kann
versuchen, den Sachverhalten auf andern Wegenhgjerec
werden. Auf die in Frage stehenden Probleme kamn nu
hingewiesen werden, sie kénnen nicht mit weamlgorten
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hier eben erledigt werden. Aber: Was not tut, @3 die
Theorie diese Sachverhalte klar ins Auge fal3t. Wimer
man an die Theorie herangeht: Es ergeben sicheblein)
wirklichen Zugehen auf eine theoretische L&sungkkete
Forschungsund Arbeitsprobleme

So fremd es der Logik nach Ublichen Definitionerd e

handlungsweisen ist, wir brauchen eine Logik dieSach

verhalte. Und will man es nicht Logik nenneder Name ist
gleichgdiltig. Ich glaube, dal3 diese Fragen rechzent.ogik

gehoren; es sind nicht Fragen blofl3er psychologisEheta,
sondern es handelt sich hier um richtig, unrichigaquat,
schief, wahr, falsch, logisch, unlogisch.

Im Versuch eines andern Weges kann man etwa shgali:
diesem wird nicht die Wabhrheitsfunktion tangierteirb
Einbrecherbeispiel z.B. lagen nur verschieden detim
Begriffe zugrunde. Es komme nur darauf an, dall evadé
finiert wird und man sich tber die Definitionen s&mdigt.
Kann man meinen, dal3 alle Schwierigkeiten nur dagen,
daf? nicht klar definiert wurde? Man sieht sofod3ddamit
das eigentliche Problem nicht geldst ist; es kondabn
darauf an, welche Definition in einer gegebenendsion in
gegebenem Zusammenhang berechtigt, richtig undvainn
ist. Es ist im Zusammenhang hier nicht so, daf§leish
gultig wére, einfach in subjektivem Ermessen stiimgdche
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Definition einer wahlen will, von welchen Dingen er
sprechen will (und spricht). Es gibt Falle irreféhder,
unpassender, inadaquater Definitionen. Und hieleinFrage
nach der logischen Ansetzung von Definitionen drgibh,
wenn wir ndher hinschauen, auch wieder das Probiem
Stick und Teil. Dies ist vollig isomorph zu dem pbe
Gesagten. (Vgl. die Beispiele 1 bis 3 weiter unten.

Und &ahnlich wie bei den Definitionen ist es bei déroblem
der Abstraktion: Es gibt logisch schlechte, unrechtre
fuhrende Abstraktionen. Das alles berihrt die ldwgs Pre
bleme der Begriffsbildung.

Das Problem féllt freilich in gewisser Weise wegnn man
die Logik lediglich als formale Theorie der Deduakti
behandelt. Dann fallt die Frage einer adaquatech sa
gerechten Begriffsbildung heraus, und die Zuordndeg
Modells zur Wirklichkeit wird eine reine Zufallsdae Aber
auch innerhalb einer rein formalen Logik der imipdin
Netzwerke ergeben sich dhnliche Probleme.

In der traditionellen Logik und in der Logistik idie
Wabhrheitsfunktion w,f fundamental. In einigen deuasten
Entwicklungen werden alle logischen Konstanten oder
Operatoren wiaicht, und, oder, folgetc. durch die Tabellen
der Wabhrheitsfunktionen definiert. Wenn wir der Kmde
der Vermehrung von Wahrheitsfunktionen folgenenw wir
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W,F inbetracht ziehen, so ergeben sich radikale skon
guenzen. Bei der Durchfuhrung zeigt sich, daf? els bei
den Féllen w,F und f,W um komplizierte Spezialfélndelt:
Man sieht bald, daf3 das Kernproblem das Problensaleh
lichen inhaltlichen Verhaltnisses v0|a| und | Zbc ist.
Wann, wie, worin sind sie verschieden? Erledigongge,
daf} der Inhalt des Teils bei Abstraktion, bei Eesobn des
stuckhaft Gleichen in verschiedenen Ganzen doobnfatls
derselbe bleibe, erweisen sich bald als zu glditeibe Ver
schiedenheit vorliegt und welcheVerschiedenheit in der
Rolle, in der Funktion, in der Dynamik oder gradetes
Inhalts selbst- ist eine Forschungsaufgabe, die zu sehr
konkreten und formalen Problemen fuhrt.

Wenn man|a| und |b| in ein RealVerhaltnis als Teile eines
Ganzen setzt, so hat man jedenfalls nicht einféededbeiden
jedes fur sich wie vorher, sondern die Frage deéhgerung

a
muf3 in Betracht gezogen Werde}al + |b| - | ab + | ab -
Und ebenso ist es bei der Abstraktiob| ap +| ap 1-| ab
gibt bei ganz blinder oder bei real vélliger "Alzdttion”

a
| a s

du einem System einen Teil wirklich weg, so ist dasig-

d. Das ist schon bei Relationsnetzwerken so: Nimmst

bleibende, implizit definiert, wesentlich verandeUnd die
a
selbe Frage liegt vor, wenn man das Verhaltus | ab

a
und| amn in Betracht zieht.
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Die allgemeine Wissenschaft der Logik erfordert gligiche
rigorose Genauigkeit wie die klassische Logik, aloé
klassische Logik reprasentiert einen spezieller Wwed der
euklidische Spezialfall in der Geometrie. Er istauat fir
den grof3ten Teil der Falle, in denen der innerétfanale
Gehalt gegen Null geht.

Eine prinzipielle Schwierigkeit kbnnte in folgendegesehen
Werden Soll fir die Wahrheltswer*a| 0der| a und
| ab unterschieden werden, ist es dann nicht so, dafiseb
in gleicher Weise die Untersch|e<iigbC Undlabcd usf. in
Betracht kommen? Ergdbe sich da nicht radikale ednb
stimmtheit? Ware man da nicht vor Erschopfaltey Da
ten dauernd in der Gefahr, daf3 sich ein wW in einvwer
wandelt? Und eine solche Erschdpfung aller Daténjais
unmaoglich.

Es gibt tatsachlich Falle der Verwandlung von Waeligh
werten. Sieht man néher zu, so sieht man bald,edafich
hier nicht um einen Einwand, sondern um ein Fonsghge
biet handelt. Zunachst: Es ist nicht so, daR duiiter
hinzufligung irgendwelcher Teile Uberall der Wahdweért
weiter tangiert wird. Es hangt nicht alles mit allen gleicher
Weise zusammen; es gibt relativ in sich geschlassen
Sachgebiete und Fragen. Figt man zu bestimmten- Sach
verhalten immer weiter irgend neue hinzu, so sieamh, daid
von bestimmter Stelle an der Wahrheitsweatséachlich
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nicht weiter variiert. Und das hat seine innereiir@e. Eine
Gestalt begrenzt sich selbst; wahrend im allgenmeine
Variation eines Teils Mitvariation der andern fontjlést das
z.B. nicht mehr so der Fall, wenn eine Variatiofd@nalb
der Grenzen der Gestalt stattfindet. Die Frage der
Abgrenzung einer Gestait wie einer Alltagssituation ist
nicht eine Frage des Beliebens, sondern steht ebamer
Gesichtspunkten von richtig und unrichtig, logiscimd
unlogisch.

Im Ubrigen: Wenn es Gebiete gibt, wo das hier Badpene
fraglich ist, so soll man sich dadurch nicht deniciBl
verstellen lassen: Die tatsachlich vorkommendereRébn
wF sind oft von grébster Eindeutigkeit.

Ein Spezialfall sei erwahnt. Es kommt vor, dal3 b&ireit
zweier Parteien der rechte Weg in folgender Forfargken
wird: FlUr jede der beiden Parteien sind zunachsé ih
Gesichtspunkte relevant; die Verschiedenheit dent®eisen
scheint zunachst unuberbrickbar, es ist zuna|:lg5t da
von Seiten der einen Partei uh(ic von Seiten der andern,
sie stehen sich schroff gegenlber; gefunden f\g& als
Lésung: die gemeinsame Ldsung unter Bericksichggler
Gesichtspunkte der beiden, statt einer Vergewaltigier ei
nen durch die andre.
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Die Form dieses Losungsweges berihrt die Fragem cem
EinfluB des sozialen und kulturellen Standorts ém cheuen
Diskussionen Uber die Theorie der Wahrheit.

Ich méchte hier noch einige einfache Beispieleigjah, die
die grundlegenden theoretischen Punkte illustrieren

1. Hier zwei musikalische Motive:

fi==== F=EE

Dem Motiv links entsprechend nehme man die Fortsgtin
DesDur an; rechts in BMoll; aber solche Fortsetzung ist
nicht unbedingt nétig.

Nun sagt einer etwa: Die beiden ersten Téne destemv
Motives und sein erstes Intervall sind dieselbes iwi Motiv
links. Das ist wahr, firs Piano. Der Musiker sdgt hast
nichts begriffen. Rechts ist da eine vermindertar@Quinks
eine groRRe Terz; der zweite Ton links ist etwa Tanika,
aber rechts Leitton. Und es waére falsch, unldgisevenn
Du im Motiv rechts den zweiten Ton als Des schmeibe
wirdest.Horst Du sie nicht in diesen Verschiederheiso
hast Du Uberhaupt nicht begriffen, wasden Motiven
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vorliegt? Und tatséchlich intoniert der Sanger, der Geiger i
den beiden Fallen vielfach real verschieden. Wivemahier
unsern Fall, wenn nicht zwei Motive infrage kommen,
sondern das rechte vorliegt und der Horer die Imegsten
Tone “fur sich herausfal3t", wirklich "herausabsiest,
blind dafur, welche Rolle, welche Funktion sie imrem
Ganzen haben (wF).

2. Man hat mehrere aufeinanderfolgende Glieder reine
mathematischen Reihe vor sich; man entwirft dieviedr und
sieht dann, wie Formel und Gliedstruktur und Vaititith
ganz anders sind, wenn man den weitern VerlaufetreBht
zieht. Oder: Man hat eine mathematische Reihe;
charakterisiert sie durch eine bestimmte Formatdbtiafiir,
Glied welcher Schar von Kurven diese Reihe ist.

3. Oder: Ein Ingenieur findet bei seinen Messungaf, sich
eine schrdge Grade ergibt. Aber Messungen in andern
Teilgebieten zeigen, dalR es sich nicht um eine &rad
sondern um die Asymptote einer Hyperbel handelt

Ein weiterer Schritt ergibt sich, wenn man nun hder Be
merkung am Schlul der wF Beispiele oben in Betraint.

2 Vergleiche die Beispiele in d&eitschrift fir Psychologiel933, 129, S.
353 ff. [in Max Wertheimer: Zu dem Problem der Ustdheidung von Ein
zelinhalt und Teil; Ergédnzung v. Hg.].
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Alle "Data" modgen in Summe gegeben sein, alle Tdee
Melodie, alle Glieder der Reihe nichts mag also weg
gelassen sein von der Summe der Data. Und dabechira
doch nichts begriffen zu sein. Von dem, was wikklic
vorliegt, braucht noch Uberhaupt nichts geseherdemrzu
sein in all den Fallen, in denen die Summe der Cxga
Summe der einzelnen Stlicke oder Bruchsticke daurst;
dabei mdgen alle einzelnen Relationen, einzelnumiSe,
auch mitgegeben sein. Neben dem wF und wW haben wir
hier das w(?).

Fragt einer ernst: "Sage mir die Wahrheit Gberel®ache",
dann kann in der Antwort eine Menge von einzeln Zu
treffendem gesagt sein und kann den Fragenden lgantz
lassen.

Begriffen, erfaldt, kapiert habe ich nicht, wenn iahles
Einzelne in Summe weil3, wenn ich nicht den inneusamm
menhang des Ganzen erfal3t habe, die inneren bestidem
Prinzipien, und von da aus die einzelnen Data eiteTda
sind, transparent, sich von da aus bestimmend. Aueh
handelt es sich um sachliche Probleme, um das éhrobées
Erfassens, was wirklich vor sich geht beim Uberganm
Nichtverstandenen zum Verstandenen. Die gleiched&st
Begreifens ist notwendig, um eine sinnvolle Vorhages zu
machen.
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Ich mochte hier kurz noch auf einen zweiten Purikt h
weisen. Die klassische Ansicht, der zufolge Waltrieid
Falschheit Qualitaten von Aussagen oder Behauptusigel,
scheint die Bedeutung von Wahrheit und Falschhgisttich

zu begrenzen. Es kommt nicht allein und in erstarieL
darauf an, was einer sagt oder erklart. Wahrheitl un
Falschheit, ja Begreifen, ist nicht notwendigerweetwas
rein Intellektuelles, fern von Gefiihlen und Haltang In
vielen der obigen Beispiele ist das wichtigste hidr Satz,
sondern die ganze Einstellung, die Verhaltenswmis&ache
selbst. Wahrheit oder Falschheit ist viel mehr iesamten
Gebaren von Menschen als in ihren Verlautbarungen
lebendig, mehr in dem, was einer tut, wie er sedd werhalt
zu andern Menschen und Dingen, in seinem Willenerih
gerecht zu werden, in rechtem Zusammensein mititme
leben. Hier liegt auch der innere Zusammenhangcheis
Wabhrheit und Gerechtigkeit. Im Gebiet der realemdHa
lungen und Verhaltensweisen wiederholt sich daslEro
des Unterschieds zwischen Stiick und Teil.

Wissenschaft wurzelt im Willen zur Wahrheit.
Wenn klar ist, da die Wissenschaft nicht nur seibatsa

chentreue verlangt, so unerlalich sie ist, sondeehr- das
was hier mit W angedeutet wurde; wenn die Enigcimgen
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hier schwieriger sind; wenn etwa in bestimmten Wis
senschaftsgebieten aus technischen oder pringpi€irin
den derzeit Uberhaupt keine sicheren Entscheidunuin
lich sein sollten; so darf das nicht zu einer Eolang der
Wabhrheitsforderung fuhren. Sondern: Wachsen dievtgeh
rigkeiten, so wachst die Verantwortung fir den \&fiss
schaftler; wachst die Forderung reinen Wahrheitens| die
Forderung jener Einstellung zu den Sachen selbit, d
Wabhrheit und reine Wabhrheit will, die den Sachenegdet
werden will, nicht verfarbt von Winschen oder Bédéeh

Hier liegt die eigentliche Wurzel fur die Forderungall
Wissenschaft freie Diskutierbarkeit verlangt; intelresse der
Sicherstellung sauberer Tatsachentreue und Zamgerin
der Einstellung jedes wissenschaftlichen Arbeiterseinem
Gebiet, in der Bereitschaft zur sorgfaltigsten (pifung
seiner Thesen. Allzuleicht wird eine Konzeption vom
Wiunschen und Wollen beeinfluf3t, allzuleicht wire,sstatt
Objekt der Forschung, Goétze, Selbstzweck. Auch wean
meint, daf3 die Wissenschaft Diener des Lebens sdia,
gebe man acht, dal das Werkzeug sich nicht setirst k
rumpiere: Es ist schon wichtig, dies schone Wer§zelie
Wabhrheitsfindung, rein zu erhalten.

Aber es handelt sich nicht nur um ein Werkzeughasdelt
sich um den Menschen selbst.






EINIGE PROBLEME IN DER
THEORIE DER ETHIK *

Die alte Vorstellung vorhomo sapiengmpliziert, dal3 einige
Fahigkeiten, einige Begabungen fir den Menschetigic
(wenn auch nicht immer tatséchlich verwirklichthai Dazu
gehodren: die Fahigkeit und die Tendenz zu verstehen
Einsicht zu erlangen; ein Gespur fur Wabhrheit, fur
Gerechtigkeit, fur Gut und Bose, fur Ehrlichkeit.itMler
Verwirklichung dieser Fahigkeiten verknupft ist dadte
Vorstellung von Menschenwirde als einer innerengAbé
des Menschen. Man ist nur dann wirklich ein Menseénn

..., Wir haben nur dann eine wirklich humane Geshlft,
wenn ...

Diese Vorstellung vonmomo sapiensibersieht menschliche
Blindheiten, Schwachen nicht, auch nicht die Urnieiede
zwischen Menschen und zwischen Situationen. Siesidls

1 Aus dem Amerikanischen von Marianne Kerres undsHidimgen Walter.
Originaltitel: Some Problems in the Theory of Ethi&rstverdffentlichung:
1935 inSocial Researchvol. 2, No. 3; neu abgedruckt in M. Henle (Hg.):
Documents of Gestalt Psychology. Univ. of Califarfiress 1961 (Anm. d.

Hg.).
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die Tatsache nicht, dal3 diese Fahigkeiten oft wgeound
Uberwuchert sind, daf3 ihre Entwicklung manchmathexgrt
ist; dal3 nicht jeder Mensch immer éiomo sapiensst, dal3
er manchmal sein eigenes tragisches Zerrbild szim;kdald
es haufig Bedingungen und Umstande gibt, die immsviEk-

lung oder Verwirklichung stéren; dalR es Krafte gifie oft
diese menschlichen Qualitaten verbergen oder Enéwick-

lung entgegenstehen.

Heutzutage begegnen wir oft einer These, die desteliung
vom homo sapiensradikal widerspricht. Diese These -be
hauptet, dal? es einfach falsch sei, vom "Menschredieser
Weise zu sprechen, dal} "der Mensch" nur eine blasse
Abstraktion, eine Fiktion sei. Sie versichert, dd8nschen,
Rassen, Kulturen in ihren Vstellungen und Bewertungen
fundamental voneinander verschieden sind. GeméBerie
These ist es sinnlos, vater Ethik zu sprechen, haben wir
nur eine Vielfalt von verschiedenen Systemen und
Bewertungen, und diese sind nichts als histori&regnisse,
die sich mit dem historischen Prozel3 dndern. Alkté/sind
dementsprechend von Grund auf relativ, veranderiith
Raum und Zeit. Wenn wir die Systeme von Axiomen
hinsichtlich der Ethik verschiedener Vdlker und Ejpen
konstruieren, haben wir als Resultat lediglich eBwmme
verschiedener Systeme. Jedes System ist nur efredtand,
wie jedes andere System auch. Heutzutage gebmaudbée



Theorie der Ethik 37

diese Doktrin der Relativitdt der Ethik im Sinneesi Be
hauptung, die sich von selbst versteht.

Vielfaltige Faktoren haben zur Entstehung dieselesgh
beigetragen. Ich werde hier nur zwei wesentlichktdran
aus der Entstehung der Naturwissenschaft erwdhneten
letzten Jahrzehnten haben die speziellen wisseftiédiren
Untersuchungen zu unserem Thema glucklicherweige ei
bedeutende Weiterentwicklung erfahren, die Untersu
chungen, in denen es um die Aufdeckung der zahkeic
Tatsachen in Ethnologie, Soziologie und Kulturgéduie
geht, die fur unsere Probleme von Bedeutung simdclDdie
Ansammlung dieser Resultate, haben wir bis zu einem
gewissen Grad Material fur den Vergleich an der dddfs
wurde von sehr unterschiedlichen moralischen Koterep
und Bewertungen berichtet. Manche haben darauSdeinf3
gezogen, dal3 Verschiedenartigkeit sich als eingomahtales
Prinzip erwiesen habe und dal? die alte Idee ddrefilith
keit nur eine leere Fiktion sei. Dementsprechendsaidliese
alte Idee nurmehr als eine historische Tatsacheadiget
werden, bestimmt von den Bedingungen der Zeit uesl d
Ortes, unter denen sie entwickelt wurde.

Gewisse Aspekte der modernen Logik haben dieseiélatw
lung formlich begtinstigt. Axiome erscheinen heutenar als
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Aussagen, welche so gewahlt sind, dall die einzelnen
Gegebenheiten innerhalb eines Systems von ihnesleiteg
werden kdnnen. Manche formulieren das Problem falge
malen: Die Aufgabe der Wissenschaft kann nur darin
bestehen, die einzelnen Tatsachen innerhalb eietdeds
festzustellen und ordnungsgeman nach allgemeinssaf§en

zu suchen, die diese Tatsachen reprasentiererB@®wche
der Logik und der Mathematik ausgenommen, habeorAgi
einen willkiirlichen Charakter. Das jeweilige Gegginéiner
gewissen Art von Axiomen ist immer vorstellbar; mit
Differenzen zwischen Axiomen kann man nicht andsss
durch willkiirliche Entscheidung fertig werden. Sank also
das Bewertungssystem einer bestimmten sozialen p@&rup
durch ein bestimmtes System von Axiomen reprasgntie
werden, und die Bewertungen einer anderen Gruppdene
von anderen Axiomen reprasentiert. "Es findet diehn
Weg, weder durch logische Argumentation, noch durch
wissenschaftliche Demonstration von Tatsachennrschei
den, welche von zwei miteinander unvereinbaren Norm
richtiger ist als die andere. Die Entscheidung ezhésn
zweien solcher Normen muf3 eine willkirliche seifip a
Normen sind Tatsachen mit einem absolut gleichligten
Anspruch auf Anerkennung." So gesehen haben wather
dene Systeme ethischer Axiome, die einfach verdehe
Biindel von Tatsachen représentieren, und dadést al
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Also mag jemand formulieren: Voneinander abweiclkend
Axiome von Bewertungen, selbst wenn diejenigen émd
einen von zwei Systemen denen im andern widersprech
sind gleichermafRen vernlnftig. Man bekommt eineeesd
gleichermallen vernlnftige Ethik, wenn man die Bewer
tungszeichen in den Axiomen der einen Ethik umkehdem
man bei den Normen plus durch minus und minus dpheh
ersetzt.

Diese letzte Behauptung ist bestimmt nicht wahtbt s
nicht, sowohl auf der technischen als auch auf rden

schlichen Seite, allgemeingiltige Bedingungen fiierim
schliche Gesellschaften, welche die Mdglichkeitergrien

zen? Gibt es nicht Ubereinstimmungen in den Bediggno
fur menschliche Gesellschaften und fur Menschen?

Doch zuerst moéchten wir hier eine formale Frag#estelst
der direkte Schlul} von der Feststellung unterstiblest
(widerspruchlicher) Tatsachen hinsichtlich Bewegtem auf
die Heterogenitat der Axiome logisch gultig?

Keineswegs. Er ware auf eine einfache Art glltigni hier
das Ziel in nichts anderem bestliinde als in einef3din
Auflistung nackter Tatsachen; wenn es keine Unkéesie
gabe in der Bedeutung der Inhalte, in der Verunsaghund
der Bestimmung von Haltungen, die unser Problerityen;
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wenn alle Tatsachen den gleichen theoretischen Rattgn;
oder wenn ich die Tatsachen betrachtete, ohnengeliende
theoretische Uberlegungen, psychologische oderolegi
sche, anzustellen, wenn ich sie, herausgerissenihags
bestimmenden Zusammenhang, betrachtete und sselale
miteinander vergliche. Aber Bewertungstatsachem wian
nicht gerecht, wenn man es sich mit ihnen so leiwdatht, als
hatten sie alle den gleichen Rang. Da gibt es ledssyeise
entscheidende  psychologische  Unterschiede in der
Vorherbestimmung. Ich brauche nur an Suggestiofigfieit,
temporére Blindheit zu erinnern.

Denken Sie an ein relativ einfaches Beispiel. Bsrkb hau

fig vor, dall Menschen sich an einer Massensituaition
psychologischen Sinne begeistert beteiligen, unzekizeit
spater ist ihnen vollig unverstandlich, wie sie hsiso
unbesonnen verhalten konnten. Sie taten es, p®gikoh
betrachtet, unter den besonderen Bedingungen dssdvia
situation, die sie blendete. Ihr Verhalten war miiglich,

weil ihr Bewul3tseinsfeld ungeheuer eingeengt odst das
Feld der in der aktuellen Situation entscheidenéaktoren
eingeengt war.

Ist es korrekt, den Ubergang vom einen Zustand ameren
einfach als einen Ubergang vom einen System dek Eth
einem anderen zu beschreiben? Und haben wirelafath
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zZwei gegensatzliche Systeme von Axiomen mit gleidde
deutung und gleichem Rang? Ist mit einer solchen
Behauptung unser Problem zufriedenstellend geBesteht
die Aufgabe der Wissenschaft hier nur darin, diekten
Tatsachen festzustellen und Verallgemeinerungeforzou-
lieren, die unterschiedlichen Axiome festzustelldi@ssen
wir nicht untersuchen, was diese verschiedenennAdes
Verhaltens verursacht hat? Und ist es nicht intesic-allen
moglich, dall unterschiedliche Bedingungen zu unter
schiedlichem Verhalten gefuhrt haben und zu unter
schiedlichen Bewertungen, obwohl die Prinzipien der
Bewertung identisch sind? Temporéare Blindheit gében
einigen der beteiligten Faktoren kann bei idengsch
ethischen Prinzipien das tatsachliche Verhalte&nasrn.

Bedingungen von der Art wie Blindheit sind ledigjlicpe
zielle Falle. Es liegt nahe, an einen anderen Geaistypus

zu denken. Durch eine Tauschung, eine tauschende
Suggestion, durch eine gangige Theorie, durch en b
stimmtes Vorurteil, durch eine Gewohnheit oder Ttied ist
Verhalten oder Bewertung gegenuber einem A in einer
bestimmten Weise geartet, und zwar so, dal} diesestex
diesen Bedingungen fir diese Person ein B beddastRe
sultat ist ein offensichtlicher Widerspruch zwisehéen
Bewertungen von A in verschiedenen Gruppen, aber
bedeutet nicht unbedingt eine Differenz in der ameéntalen
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Kausat und Richtungsbewertung von B. Wir haben dann
eine Verschiedenartigkeit, eine Relativitat in Bgauf die
Bedeutung von A, aber vielleicht eine Identitatdichtlich
des bestimmenden Prinzips B. Und in &hnlicher Weise
aufgrund eines identischen Grundbedirfnisses, defar
verschiedene biologische oder soziologische Bediggn oft
unterschiedliche faktische Bewertungen eines sichtb In
halts A, eines A's, welches nur dann das gleichewignn
man es als eine isolierte Tatsache nimmt, aberrarideder
Rolle, die es in der GarRituation spielt.

Das logische Muster soll am simpelsten, kargstdhilia-
striert werden. In der einen Gruppe mag es einatip®s
Bewertung, eine positive Reaktion gegenliber denekdiz}
geben, in einer anderen Gruppe gibt es die nichn, Kuf3
ich fragen, was ist der Grund, was ist die Ursatineliese
positive Bewertung von A in der ersten Gruppe? &mkim
simpelsten Fall, eine konditionierte Reaktion sdias A
wird solcherart bewertet, weil das so konditionigorden ist,
mit B verkniipft worden ist, das positiv bewerterdyi Es
kann dann vorkommen, daf? wir in beiden Gruppen die
gleiche grundsatzlich positive Bewertung von B iratén.

2 Die Reaktion auf A kann der "konditionierte Reflesein, die Reaktion
auf B der Reflex.
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Gruppe | Gruppe |l

Erster Schritt:

Tatséchl. Bewertungen

(kondit. Reaktionen) A+

Konditionierung BA+

Quellen (Axiome,Reflex) B+ B+
Zweiter Schritt:

Tatséchl. Bewertungen A+ A

Konditionierung BA+ DA

Quellen B+, D D, B+
Dritter Schritt:

Tatséchl. Bewertungen A+, G C+, A

Konditionierung BA+, DGC BC+, DA

Quellen B+, D B+, b

Der nachste Schritt besteht darin, daR sich eitsArail, in
seiner Rolle, in seiner Funktion in verschiedenean&
Situationen notwendigerweise verandert. Dieser iBajght
tber die rein summativen Konstellationen hinfus.

Bei dem Versuch, das verfigbare Faktenmaterial ileer
verschiedenartigen Bewertungen, soweit wir sie daf
Grundlage des gegenwartigen Forschungsstandes rkenne
unter Beachtung der damit verbundenen theoretisétien
bleme durchzusehen, stof3t man auf ein Gemisch -unter
schiedlicher Dinge. Einerseits haben wir Bewertumgdie
sich aus veranderlichen Bedeutungen entwickelt iabes
sich wandelnden traditionellen Gewohnheiten, r&ethen,

3Vgl. Max Wertheimer: Uber Wahrheit (in diesem Buch)
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gangigen Theorien, Unterschieden hinsichtlich désa8on
usw., und zwischen ihnen besteht eine auffallige
Verschiedenartigkeit. Diese Fakten liefern uns tich
unmittelbar die Quellen und Prinzipien der im Vétda sich
auRernden Bewertungen. Wenn wir andererseits nzuere
Prinzipien, Axiomen forschen, finden wir, dal} digcBlage

in den meisten Féllen nicht geniigend aufgeklartdenrist;
wenn wir nach widersprichlichen Normen suchen, keelc
direkt, klar, unmiRverstandlich eine Grundlage éimander
sich widersprechende Axiome bilden kdnnten, datndés
wenig Material zur Hand; wenn wir nach sich
widersprechenden Unterschieden in einfachen menokehl
Beziehungen suchen, in Féllen, die nicht MiRRverhtisse
usw. komplizieren, in Situationen, in denen sichr ldffene,
freundliche Aufrichtigkeit oder intrigante, gerisge selbst
suchtige, kleinliche Unaufrichtigkeit aufRert, varginisvolle
Einsicht, wirkliche Integritat oder riicksichtslosgoistische,
herzlose Grausamkeit oder offensichtliche brutatgeédech
tigkeit - dann scheinen die Tatsachen eher deutlich in die
Richtung fundamentaler Identitédten zu weisen.

Vielleicht kbnnen wir bereits die Anfange einesttén Sta
diums in der wissenschaftlichen Entwicklung aashen.
In einer frlheren Periode, dem ersten Stadiuradiente
sich die Ethnologie europaischer Vorstellungen asihfals
universeller und aus sich selbst verstandtichla3stabe.
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Dann brachte ein vergleichendes Studium verscheden
Gesellschaften eine Fille verschiedener Bewerturgen
Licht, was zu dem zweiten Stadium flhrte: Da schésn
einfach Vielfalt zu geben, verschiedene ethischetedye.
Heute scheint die Situation in der Ethnologie neei dritten
Stadium fortzuschreiten. Zum einen: Wir haben egahdaf3
wir bei der Bestimmung der Bewertungen so Vviele
biologische, soziologische, religiose und histdréesc
Komplikationen in Betracht ziehen missen, dafl3 wir
einsehen: Der Schlul von einzelnen Tatsachen der
Bewertung auf Vielfalt von Prinzipien und Axiomemg zu
hastig vor sich; die offensichtlichen Unterschieited keine
unmittelbare Evidenz fir die Unterschiede in deriofen.
Zum andern: In klaren Fallen menschlicher Beziekunglie
nicht zusétzlich durch "Bedeutungsabwertungen" von
Begriffen wie Wahrheit und Falschheit, Gerechtigkend
Ungerechtigkeit kompliziert worden sind, tendiereie
Tatsachen mehr in die Richtung von fundamentalentitit

als in die Richtung von einander widersprechenderign.

Die Probleme einer wissenschaftlichen Ethik sindrse
verwickelter Natur. Wenn die Probleme wissenscicéftl
untersucht werden sollen, missen wir versuchenyidien
damit verknipften Probleme sorgféltig zu untersdéej und
bescheiden Schritt fur Schritt vorwartsgehen, unari@it
Uber das Untersuchungsfeld zu gewinnen. Viiggan die
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Unterschiede in der Verursachung, in der Bestimmung
wirklicher Werte untersuchen. Wir mussen ebenso die
Unterschiede in den logischen Strukturen der Bewgdtat
sachen untersuchen. Ich mdchte hier nur ein eiaziga den
vielen Problemen auf diesem ergiebigen Feld heplmeh,
einen Punkt, der in den gegenwartigen Theorienlbér
sehen wird.

Es ist Ublich, von Werten undifferenziert zu spesghso als
ob sie lediglich in ein bestimmtes Schema passemtkd.
Das gewohnliche Schema sieht so aus: Wir haberdauf
einen Seite ein Objekt, einen Inhalt und auf deleaen Seite
das subjektive Gefiihl, das subjektive Werturte@nDObjekt
wird lediglich eine Bewertung hinzugefigt; diesenhka
positiv oder negativ sein; die Bestimmung ist skiyer
Natur. Logisch gesprochen werden Bewertungen dejekDb
extern zugeschrieben und sind willkirlich im Hirdliauf
das Objekt.

Das folgende Beispiel soll der lllustration diessshemas
dienen.

Ich nenne eine Speise gut, weil sie mir gut schinedler
weil sie gerade in Mode ist, weil andere sie gatidin, weil
es gerade als vornehm betrachtet wird, diese Speideren
Speisen vorzuziehen usw.
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Diese Bewertung mag fur mich stimmen, fiir eine amdRer
son nicht. Die Bewertung héngt ab von der Beziehzung
Subjekt, seinem subjektiven Empfinden, welches ézug)
auf das Objekt vollkommen aufRerlich und willkirlish Die
logische Struktur ist: das Objekt A und die hinZiigée
Plusoder minusBewertung.

Zum Vergleich mit diesem Beispiel das Folgende:

Ein Richter verurteilt eine offensichtlich unschigiel Person,
weil die schuldige Person ihn bestochen hat odel eve
hofft, fir sich oder seine Gruppe durch diese \Meilung
einen bestimmten Vorteil zu erreichen. Oder: Eireemen,
hungrigen Kind wurde ein Stuick Brot zu essen gegebm
halberwachsener Rowdy kommt daher und nimmt es wmag,
es als FuRRball zu benutzen.

Wenn wir versuchen, diese Falle mit den gleichemmiatie-
rungen zu verstehen, die wir in dem vorigen Belspie
verwendet haben, namlich anhand der willkirlichexd@&a
tungserweiterung eines Objekts um eine subjektiesveé®
tung, dann ist da ein Mangel an Klarheit, dann pi3¢twas
nicht; die Sachlage verlangt nach Klarung, es seheida
unterschiedliche Probleme miteinander vermengteno. $st
hier die logische Struktur die gleiche wie im Falés
Geschmacks?
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Wir haben hier eine objektiv gegebene Situation eim
Verhalten, eine Handlung, und es ist zunachst wjch
spuren, zu sehen und zu verstehen, welchen konk&ttd
lenwert diese Handlung in dieser Situation hat. \Wightigste
Frage ist nicht die nach einer subjektiven, einebjekl
auRerlichen Bewertung, sondern die nach den Bezigm
innerhalb des Geschehens selbst, danach, wieweit di
Handlung den Gefordertheiten der Situation gerewind,
nach demZueinander der beiden, nach dem Verhaltnis
zwischen der Situation und der Handlung. Das thtsde
Verhalten kann, ohne Ricksicht auf die Situati@stdelegt
sein, blind fir das, was es in der Realitat fur @dgekt
bewirkt. Das Verhalten kann der Situation GewatuanDas
Verhalten kann so beschaffen sein, dafl es zur tStrdler
Situation pafdt und dal3 es bewirkt, was die Sitndtodert.
Wir haben hier verschiedenartige objektiv gegebEigen
schaften, Eigenschaften, die von den Beziehumngeter Si
tuation abhéngen. Ob es sich bei einem bestimméssp|
tatsdchlichen Verht#ns um einen Fall handelt, der dem
einen oder dem anderen dieser drei Kategorien ichispist
eine Angelegenheit, fur die mein Verstehen odernmei
MiRverstehen, meine subjektive Bewertung, irrelévstn Ob
ich positiv oder negativ urteile, andert kein Jataran,
welcher der drei Félle in der Situation vorliegelehe Rolle
das Verhalten wirklich spielt, was fur eine Art vogil es in
der Situation ist. Dieser Punkt muf3 vor allem anderstan
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den werden. Wenn jemand in einer konkreten Sitnadarin
scheitert, ihn zu verstehen, und vielleicht entsipead
handelt, dann hat er keine andere Ethik, sondenn ¢ er
blind fur die Hauptsache.

Vielen Theoretikern fallt es schwer, diesen Unteiesd in
der logischen Struktur klar zu erkennen und zu &iégr, wie
wichtig er fir die Theorie ist.

Worum geht es hier im Prinzip? In der Logik undiar Ma
thematik gibt es feste Prinzipien wie z.B. dadncipium
contradictionis Dabei geht es nicht um eine willkirliche
subjektive Angelegenheit, sondern um das Materidl seine
Zusammenhénge.

Aber gibt es vergleichbare Prinzipien fur ethisdfragen,
etwas von vollig anderer Art naturlich in diesendenrsar
tigen Feld? Viele Theoretiker bestreiten das. Viéibdn sol
che Prinzipien nicht, versichern sie. Und geherhriartiber
hinaus mit der Versicherung, dall es wegen der grund
legenden Subjektivitdt aller Werte keine theoréigsc
Mdoglichkeit fur solche Prinzipien gibt.

Vielleicht war die Formulierung des Problems alémg. Ist
es nicht denkbar, dal} es fur bestimmte WertproblBnre
zipien gibt, die identisch mit denen in andererdEm sind,
so dalR manche Prinzipien des logischen Denkéieight
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nur einen speziellen Fall eines allgemeinen Prizip
darstellen? Ich will versuchen, auf ein methodische
Vorgehen hinzuweisen, das den Weg fir theoretiSthdien
freimachen konnte. Es schliel3t einige radikale Yeréd
derungen theoretischer Konzepte ein, scheint aimresseits
etwas, worauf von jeher abgezielt wurde, direktemz
Ausdruck zu bringen. Ich kann hier nur eine Seée Sache
skizzieren.

Einer, der addiert, macht aus 7 + 7 = 15. Das kbjamor;
solche Additionen sind echte Tatsachen. Und er, 9aft
finde das gut, weil ich die Zahl 15 mag, oder: weli das
Prinzip aufgestellt habe, da3 bei der Addition vomei
ganzen Zahlen, die Summe immer durch 5 teilbar seil
oder- was gelegentlich bei der Addition der Rechnung®in
Kellners vorkommen kann: weil ich ein personliches
Interesse an der 15 habe.

Die Bestimmung der 15 ist blind gegenitber den Gbjek
oder sie ist ein Verstol3 gegen das, was von deki8trder
objektiven Situation gefordert ist. Wenn ich dieifisliesem
Fall vorziehe, wenn ich sie positiv bewerte, ist daelevant
in Bezug auf die Tatsache, dal die 15 falsch ist.

Was ist die Struktur? Die Situation "7 + 7 = .st e€in Sy
stem mit einer Leerstelle. Man kann diese Leerstallf
verschiedene Arten fiillen. Die eine Luckenfullungimlich
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14, korrespondiert mit der Situation, paf3t in digcke, ist
das, was strukturell in diesem System an diesefleSte
gefordert ist, im Hinblick auf ihre Funktion im Gaan. Sie
wird der Situation gerecht. Andere Ergéanzungen, 4.8,
passen nicht. Sie sind nicht die rigeim. Sie wurden von
einer Laune bestimmt, aus Blindheit oder aus Miflaah
gegenuber der Funktion, die diese Leerstelle iralbrider
Struktur hat.

Wir haben hier die Vorstellungen von "System”, vier
"Leerstelle", von verschiedenen Arten der "Luckdnfig",
von den Forderungen der Situation, der "GefordéttAe

Der Fall liegt dhnlich, wenn eine gute mathematsklurve
eine Leerstelle hat, einen Ort, wo etwas fehlt. s
Ausfiullen der Leerstelle ergeben sich oft aus Steaktur
der Kurve Determinanten, die anzeigen, dal idie klk-
kenfilllung der Struktur angemessen ist, dal3 siaivetig,
dal sie die richtige ist; dall andere Luckenflllungg nicht
sind. Hier besteht ein Zusammenhang mit der alten
Vorstellung von "“innerer Notwendigkeit". Und nichtir lo-
gische Operationen, Schliisse usw., sondern elaecsoGe

4 Das sind ziemlich komplizierte Vorstellungen; ictbchte nur erwéhnen,
dall diese Vorstellungen mit neueren Entwicklungan Mathematik,
Naturwissenschaft und Gestalttheorie verbunden sind
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schehnisse, Taten, Dasein kdnnen, in diesem Sameyoll
oder sinnlos, logisch oder unlogisch sgin.

Wir kénnen formulieren: Ob in einer gegebenen Sitna
einem System mit einer Leerstelle, eine gegeberekdrii
fullung der Struktur gerecht wird, die "richtigest,i ist oft
schon durch die Struktur des Systems, der Situation
schieden. Da gibt es Gefordertheiten, die struktuer-
gezeichnet sind; da sind in klaren Fallen unbezMzdfe
Entscheidungen dartber mdoglich, welche Lickenfglider
Situation gerecht wird und welche nicht, welche den
Gefordertheiten und der Situation Gewalt aftut.

Nun &hnelt der Fall des bestochenen Richters umsesten
mathematischen Beispiel strukturell. Wir haben higzder
ein System mit einer Leerstelle. Wenn der Richten d
offensichtlich unschuldigen Mann aus personlichataresse
oder im Interesse seiner Gruppe verurteilt, daag er die

S Das (berschreitet in mancher Hinsicht die Grerdenherkémmlichen
Theorie traditioneller Logik.

6 Einige fundamentale Prinzipien des logischen Deaksind spezielle
Falle dieses Prinzips. So darf man keine Aussagéiteien, die blind
gegeniiber den Bedingungen der Situation ist; esiidtt richtig, der
Struktur oder anderen vorhandenen Daten gegenliiber z2u handeln; im
Satz vom Widerspruch ist das Einfuigen eines Nickinfach logisch nicht
gestattet, wenn in dem System schon ein-Rlenthalten ist. Das ist nur
der grobste Spezialfall des allgemeinen Prinzips.
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ses Verhalten subjektiv vorziehen, aber dade# nichts
an der Tatsache, daf3 seine Entscheidung ungesécht i

Dieser Fall ist der traditionellen Logik sehr nalder wir

kdnnen das Prinzip in anderen Fallen ebenso erkerttier

sitzt ein hungriges Kind; ihm gegenuber ein Maner, din

kleines Haus baut und dem ein einziger Ziegeldgdiit. Ich

habe in der einen Hand ein Stiick Brot, in der asmdeinen
Ziegelstein. Ich gebe dem hungrigen Kind den Zistgét

und nehme das weiche Brot mit fir den Mann. Hidvelma
wir zwei Situationen, zwei Systeme. Die Zuteilusg blind

gegeniiber den Funktionen der Liickenfiilling.

Diese Félle sollen dazu dienen, das Prinzip in reirg-
laufigen Art und Weise zu illustrieren. Selbstvarstlich
sind viele wétere Schritte gefordert (und mit einem einzigen
Prinzip ist die Aufgabe nicht erledigt). Zunachst eine
Klarung der Begriffe "Bestimmung”, "Gefordertheitisw.
notwendig®

7 Oder sie kann durch Verachtung verursacht seimn&sg Menschen ge
ben, die Verachtung positiv bewerten, aber das ramdehts an der Tat
sache, daR diese Zuteilung der Situation nichtohénsird.

8 Ich kann mich damit hier nicht beschéftigen. Ichicime nur erwahnen,
dal3 die gebrauchliche einfache Dichotomie zwisctiem, was ist, und
dem, was sein sollte, revidiert werden muf3. "Bestimgen" und "Gefor

dertheiten" dieser Art sind objektive Eigenschaften
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Ein weiterer Schritt ist vollzogen, wenn man so Bistem
mit seiner Leerstelle lediglich als ein Teil einemfassen
deren Systems betrachtet. Wenn ein Bandit in eipam
scheidenden Augenblick einen Revolver braucht, emes
besondere Aufgabe auszufiihren, dann ist der Baniddem,
was er braucht, logischerweise ein Teil des grif3Systems
der menschlichen Gesellschatft, innerhalb dessenimmamit
seinen Winschen als ein funktionelles Teil betrhnul3.
Wenn jedoch immer ein unbegrenzter Regre3 auf noch
groRere Ganze mit nachfolgenden Veradnderungen iok Bl
auf die Vorherbestimmung stattfande, dann wéareRtaeip
in seiner Anwendung gefahrdet. Aber das ist einkEuter
nicht mit einer einfachen Grundregel entschiedemderm
kann, sondern ein Gegenstand der Forschung issclsint
S0 zu sein, dal3 mit Erweiterung des Ganzen inrviEkdlen
keine unbegrenzten Verénderungen eintreten, dal&iterw
rung haufig die Vorherbestimmung nicht weiter ahdeind
es gibt viele Félle, in denen ein gréeres undeailgner
umfassendes Feld eine gebrduchliche Umschreibungjdii
widersprechende Felder ist.

Wie dem auch sei, wie auch immer die Formulierueg d
weiteren Schritte bei der theoretischen Konstrukéassehen
mag und welchen Platz und Rang unter anderen Piénei
das erwahnte Prinzip auch erhalten wird, es ersthei
notwendig zu begreifen, um was es hier geht.
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Ich mochte erwahnen, dal} es Ublich gewesen isisclogs
Denken als ein vollkommen intellektuelles Feld zirach
ten, das notwendigerweise von Geflhlen, Einstedung
Tendenzen zu unterscheiden ist. Das erwahnte Priszip
nicht nur statisch, lediglich als eine Liste vonhBaptungen
Uber Vorherbestimmtheiten zu verwenden, sondebet#ft
dynamische Vorgange. Logische Operationen, logische
Fortschritte haben zu einem gro3en Teil mit GefilhiEin
stellungen, tatséchlichem Verhalten zu tun; sielief8én
diese ein. Logische Operationen, wie sie der dedkéhlis
senschaftler vornimmt, enthalten und fordern solbhege
wie Aufrichtigkeit im Tun und den Willen, dem Maiair
Gerechtigkeit widerfahren zu lassen.

Wir kbnnen ein weiteres Beispiel anfiihren. Ein gsgdea
listisches Parteimitglied lehnt Angehdrige einestbemten
Rasse leidenschaftlich ab. In solchen Fallen gerdigt
Formulierung nicht: In dem einen Bewertungssystesnden
Mitglieder dieser Rasse positiv bewertet, in ein@nderen
negativ. Dieser junge Mann verhdlt sich vielleichar
deshalb so, weil er dazu durch Suggestion, Propgan
durch die unverantwortliche Verleumdung, diese Bass
eine giftige Schlange, dazu gebracht wurde. Eraledich in
Wirklichkeit nicht bezogen auf das A (die Mitglieddieser
Rasse), sondern auf ein B, das mit dieser Rasseentifi-
zieren ihm beigebracht worden ist.
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Das wahre Problem hier liegt nicht nur im Verhaltheses
jungen Mannes, sondern in dem Zwang, durch denuer z
blinden ldentifikation gebracht wurde. Darin steckine
Folgerung aus dem erwéhnten Prinzip. Nimmt man dem
Menschen, indem man ihn geschickt manipuliedtirch das
Erzwingen blinder Urteile, durch unangemessenerigjneg

des Bewultseinsfeldes, Herbeifuihren blinder Zenoinig -

die Mdglichkeit zur Wahrnehmung der wirklichen Sition
weg, beraubt man ihn der Voraussetzungen fir unsere
Fragen.

Das erwéhnte Prinzip unterscheidet sich radikal viehen
gebrauchlichen Definitionen von Gerechtigkeit. lrelen
traditionellen Definitionen finden Kriterien Verwdung, die
dem wesentlichen Kern von Gerechtigkeit, wie sieSimne
dieses Prinzips verstanden wird, fremd und &ufbesiiod®

Ich wiederhole, da3 das formulierte Prinzip keireteRt
Iosung ist. Es ist eher eine Anfangsthese fur ear F
schungsfeld. Dieses Feld fordert keine einfacheuhs
sondern Forschung, und es erscheint, wie in jeder o
dentlichen Wissenschaft, notwendig, mit den kordsten
und klarsten Beispielen zu beginnen. Wir missen den

9 Vergleiche Feststellungen wie, dall der Staat @esetacht, mit der
Feststellung, daR der Staat ein Versuch ist, Gegdelit zu verwirklichen,
zu entdecken und zu garantieren.
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"reinen Fallen" im wissenschaftlichen Sinne dieBegriffes
ausgehen. Es kommt vor, dal} Relativisten gegeheddet
spiele einwenden, daRR sie kein Beweis gegen deatiRel
vismus seien, "weil sie zu offensichtlich sind". ekldas ist
ein innerer Widerspruch. In Wirklichkeit sind didfem-
sichtlichsten Falle diejenigen, die am Anfang wissdaft
licher Untersuchungen am meisten benétigt werderifél-
los aber sind die meisten Félle viel schwierigee mit ihnen
verknipften Inhalte sind sehr oft nicht so einfachdefinie
ren wie die 7 in unserem mathematischen BeiSpigber das
sollte unser Hauptanliegen nicht verdecken.

Es gibt viele andere Probleme, Uber die ich hiehinge
sprochen habe. Zum Beispiel gibt es Félle, in defierSitu
ation anfangs nicht das Faktum einer Leerstell@&ntwo
die Leerstelle durch eine Idee des Menschen, deircheues
Ziel usw. hervorgerufen ist. Theoretisch ist dasl Zin sot
chen Féllen ein Teil des Materials der Situatiod wmter
steht den Gefordertheiten danach, das richtigeeru #it
Sicherheit 16st diese kurze Bemerkung dieses Pmobieht;
hier spielt ein weiteres Prinzip eine Rolle. Ichbéamich
auch nicht mit den sogenannten Konfliktfallen béfalke, so
merkwirdig das ist, fir viele Theoretiker im Vorgamd
stehen. Sie bieten Komplikationen. Manche médauatagn,

10sjehe noch einmal: Uber Wahrheit (in diesem Buch).



58 Max Wertheimer

daf alle Anwendungen auf konkrete menschliche tBituen

so kompliziert sind, daf3 es Uberhaupt keine Mogédtgibt,
das erwadhnte Prinzip anzuwenden. Aber es kann rkeine
Zweifel daran geben, daf3 es zumindest im Negativehe
und brutale Verstolle dagegen gibt, die vollkommen
unzweideutig sind; und auf der positiven Seite Hildn
Fallen, die fur eine erschopfende Antwort zu komipli
sind, die Mdglichkeit, nach bestem Wissen und Gsavis
danach zu suchen; hier spielt die erwahnte logisdieitung
eine wichtige Rolle.

Eine Schwierigkeit kann in der Tatsache geseherdever
dal3 die Probleme der Wahrheit in der Logik sellostos
kompliziert sind. Was immer die Antwort sein magrd
bescheidene Wabhrheitssinn, der 14 in unserem mathe
tischen Beispiel zur richtigen Antwort erklart, nedgentigen.
Es ware wunderbar, wenn alle propagierten ode&dhlis
chen Wertnormen so angemessen wie diese Antwoernwar

Ein paar Worte zur psychologischen Seite des Pmuble
Sind diese "Gefordertheiten", diese "Eigenschaftenh
Gerechtigkeit und Ungerechtigkeit usw. fir den Mgéren
psychologisch nachvollziehbare Realitaten?



Theorie der Ethik 59

Es ist sehr wenig wirkliche Forschungsarbeit insdieRich
tung geleistet worden, aber soviel ist klar: Manrkaicht an
nehmen, dal die Menschen diese Gefordertheiten imme
lebhaft fuhlen oder sehen und daf} sie im Einklaitghmen
handeln. Manchmal kann man den Eindruck gewinnefi, d
die wirkliche Eigenschaft des Menschen nikbio sapiens
sondern eheinsipiensist. Ob diese Gefordertheiten fir einen
Menschen lebendig und wirksam sind, hangt von miele
Faktoren ab; dazu gehoren: historische FaktoredjnBan
gen seines Standorts, der Zustand seiner Drisen Alssy

wir dirfen nicht, wie es oft geschieht, diese Fedtomit
dem, was Gefordertheit bedeutet, verwechseln ungeBe
tungsbedingungen aus beiden Feldern miteinander
vermengen. In der jingsten Entwicklung der Psydjelo
scheinen einige Forschungsergebnisse darauf hinrde
dal es tatsachlich entscheidende Vektoren gibt, inlie
Richtung solcher Gefordertheiten gehen. In einigen
experimentellen psychologischen Untersuchungen rhaliee
Resultate gezeigt, dalR das alte Prinzip falsch dsits
behauptet, dal} alle Handlungen des Menschen ini' "Ich
zentriert sind (das nach einer einseitigen Befgedg von
Ich-Interessen strebt). Das soll mit Hilfe einer Ané&ogus
der Wahrnehmungspsychologie illustriert werdenisEgicht
wabhr, daf3 in der Wahrnehmung die Welt immer umiddis
viduum zentriert ist. Wenn ich an einem auf3ergewwéien
Platz in einem Zimmer stehe, dann sind nickg WEnde in
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Unordnung geraten, sondern ich verhalte mich niicht
Ubereinstimmung mit den Wéanden. Das Ich bestimrmoihtni
immer das Koordinatensystem der Objekte, vielmetabe
sich das Ich oft als ein Teil, das sich im Hinbliakf das
Koordinatensystem der Objekte orientiert. Ahnliche
Tatsachen wurden bei Experimenten zum Denken unmd Ha
deln gefunden. In aktuellen Situationen erwachsem d
Vektoren oft aus der Gefordertheit der Lage, niels
egozentrischen Interessen.

Viele andere psychologische Gesichtspunkte konimetie-
sem Zusammenhang erwahnt werden. Ich mdchte nse die
erwahnen:

Wichtig ist das Studium der "Ubergénge" wie z.Bowvpsy
chologisch beschreibbaren Zustand in einer Magsetisin
zum "Erwachen", das eintritt, wenn diese speziellen
Bedingungen wegfallen. Das kommt ja sogar im Letlen
meisten Menschen vor, daf sie sich in einer besende
Situation plétzlich wachgeworden fuhlen, dal3 sierkae,
wie beschrankt, blind, unehrlich sie gewesen sind sich
verhalten haben, daf3 ihnen die Augen aufgehenhumahiihr
friheres Verhalten als etwas vorkommt, das nur icldglar,
weil etwas von ihrem Besten, ihrem Schonsten, ihrem
Wertvollsten nicht zum Zuge gekommen, ihnen entwénd
gewesen war.
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Daruberhinaus gibt es Erfahrungen wie diese: Mamiket

nen Mann, der hervorragendes Beispiel fur eineirbege
Gesellschaftsschicht ist, in dessen ganzem Verhalgh bis

ins einzelne die Werthaltungen seiner Schicht aicken.

Und in einem entscheidenden Augenblick fallt didiene
Hille ab und dahinter kommt ein einfacher, gutdwas
unreifer Mensch zum Vorschein, fur den die dem Apft
nach so wichtigen Einstellungen, die er zur Schetmagen
hatte, tatsachlich nun nichts anderes sind alsdegrober
flachliche Kleidung. Es scheint Schichten im Mersctlzu
geben und was diese inneren Schichten des Menschen
wirklich sind, ist eine Frage nach Tatsachen. H# dazu
gegensatzliche Thesen. Ich mochte glauben, dal3 die
hoffnungsvolle These die richtige ist, wie schwsr aich,

wie unmdglich auch, in der Tat, es zu Zeiten seaygnzu
dieser Schicht vorzudringen.

Erfahrung legt nahe, daf? die Lage oft gar nichtcdwierig

ist, wenn die Situation klar, durchschaubar, einfamd
konkret ist und wenn Umstande wie Blindheit uswin&e
Rolle spielen. Es ist oft Uberraschend, wie intendie
Reaktionen von Menschen in einfachen menschlichen
Situationen angesichts eindeutiger, konkreter Usgjgigkeit
sind.

Auf jeden Fall kénnen die hier gestellten Fragechni
schlicht mittels Statistiken Uber die bloRen Tateon
Menschen entschieden werden. Gefordert ist eingdieStiber
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die tieferen Zusammenhange und Bestimmungen. Adlbsts
wenn die oben erwéhnte hoffnungsvolle psychologsch
These sich als falsch erweisen sollte, wenn es z#iten
sollte, dafl? die meisten Menschen ihrer inneren Madéich
blind oder feindselig gegeniiber diesen Gefordeghesind,
ware das eine Widerlegung des Prinzips? Es wareké&is
gdbe dann zwei Rassen, die eine, fiur die diese
Gefordertheiten lebendig sind, die andere, die rihbknd
oder feindlich gegenubersteht. Denn es gibt guteddeen,
auch wenn es nur wenige sind. Ich glaube jedocardatafd
die pessimistische These falsch ist.

Wir haben uns hier nur mit wenigen Gesichtspunidies
weiten und ergiebigen Feldes beschéftigt. Als Engeb
kdnnen wir formulieren:

"Relativitat” hat einen wichtigen Platz in dem etggen
Feld unterschiedlicher "Bedeutungen", unterschibeln
biologischen, 6konomischen, kulturellen, soziologen,
historischen Gegebenheiten usw., und es ist wicldigse
Tatsachen zu untersuchen, um, wie es in modernapl§o
gie, Ethnologie und Kulturgeschichte geschieht, emem
Verstandnis zu kommen. Aber um wirkliche Axiome zu
finden und die zentralen ethischen Probleme zursuntben,
reicht es nicht aus, Axiome schlicht durch Veraihgénerung
der faktischen Bewertungen auf eine Formel zu lering
Notig sind Untersuchungen der Verursachung, detifBes
mung, der strukturellen Voraussetzungen der Biewgen;
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notig sind psychologische Untersuchungen der Werur
sachung, der Bestimmung, des Entstehungsprozesstg;
sind Untersuchungen der logischen Strukturen voweBe
tungsschemata.

Ich glaube, daRR die modernen Methoden in Ethnoldgie
ziologie und Kulturgeschichte, deren Bewahrungseribien
grof3en Wert bestatigt hat, in sich selber Uberrehsestigen,
oberflachlichen Relativismus bezulglich der wirkéochethi
schen Probleme hinausweisen, indem sie nicht ner di
Untersuchung der faktischen Bewertungen, sondech die
ihrer strukturellen Rollen, ihrer inneren Verursawd), ihrer
inneren Bestimmung einschlie3en.












*

ZUM DEMOKRATIEBEGRIFF

Versucht man, wissenschaftlich zu erklaren, was dkeatie
bedeutet, ist man mit folgender Situation konfreritiEiner
seits scheint schlichte Ubereinstimmung dariibavesiehen,
was mit Demokratie gemeint ist, Uber die gangigesiiri>
tionen, zu denen etwa Charakteristika gehoren wderr:
schaft des Volkes", "Mehrheitsrecht", "Redefreihaitw.
usw. Andererseits, wenn wir nédher hinschauen, wanmuler
Art und Weise folgen, in der verschiedene Menscietm mit
bestimmten Problemen der Demokratie auseinandersetz
dem Trend, der Richtung von Auffassungen und Arquere
in aktuellen politischen Situationen, bei juristieo
Entscheidungsprozessen und in safschaftlichen Diskus
sionen, dann scheint es da doch groRe Unterschiedg
ben, die oft an den innersten Kern der Sache riivianch
mal handelt es sich um offensichtliche Widersprii@side
Parteien in einer Auseinandersetzung bestehen fdatad
sie den wahren demokratischen Anspruch vertretéa; d
Urteile in Bezug auf das, was ein bestimmtes deatsahes
Prinzip fordert, widersprechen sich; negative Bespungen

* Aus dem Amerikanischen von Hadsrgen Walter.

Originaltitel: On the Concept of Democracy. Erstffantlichung: 1937 in
M. Ascoli and F. Lehmann (Hg.): Political and Ecomnio Democracy. W.
W. Norton & Company, Inc.: neu abgedruckt in M. KefHg.): Documents
of Gestalt Psychology. Univers. of California Pr&8§1.
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eines wissenschaftlichen Buches Uber Demokratiaupédn,
dal? "das Buch zweifellos wissenschatftlich ist, ab®n
erkennt, dal3 es sich bei dem, wovon er sprichheséalls
um wahre Demokratie handelt; er hat nicht die right/or
stellung von Demokratie." Es sind verschiedene drakt
miteinander verbunden, Faktoren, die sich in il#grvon-
einander unterscheiden. Zwischen ihnen gibt es syewie
gischmethodologische Probleme, und um diese geht es hier

Es ist die alte traditionelle Methode, mit der géwiich be
stimmt wird, was Demokratie ist. Vergleiche das &€hbjmit
anderen Objekten der selben Klasse, vergleiche Retie
mit anderen Regierungsformen, finde die Ahnlichéitind
die Unterschiede heraus, mach sie sprachlich dihgfed du
hast die Charakteristika, eine Anzahl, eine "tSumme"
von Punkten, die es unterscheidengenus proximum,
differentiae specificae Diese Methode der Isolierung
spezieller Einzelheiten auf dem Wege subtrahiemerde
straktion hat ihre Verdienste, scheint oft tatsiébhldie
exakte Methode zu sein, aber sie hat ihre Gefatven.so
einer Einzelheit wird leicht blind Gebrauch gemadftine
Bezug auf die Rolle, die sie in der hierarchisclagischen
Struktur spielt; die Betrachtung ist einseitig, deistige He
rizont kunstlich eingeengt. So eine Aufzéhlung von
Einzelheiten genugt nicht. Eine andere Methodessst die
strukturelle Funktion der Details und die hieraschie Struk
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tur der ganzen Idee zu untersuchen. SicherlicHiéste Me
thode wesentlich schwieriger. Solche Fragen las&gnnicht
so einfach beantworten wie die bei subtrahierentlier
straktion, aber ihre Beantwortung ist gefordert.

Zur Veranschaulichung der formalen Probleme, denan
sich stellen muf3, wollen wir einige Beispiele beftan. Die
Beispiele dienen allein dem Zweck der Veranschhutig
dieser formalen Probleme; der Wahrheitsgehalt daeVer
kehrtheit ihres Sachinhalts wird uns in diesem At#siicht
beschéftigen.

Wenn wir Demokratie mit anderen Regierungsformen ve
gleichen, stellen wir zum Beispiel fest, dal3 dieuteeab
stimmen und daf der Mehrheitswille entscheidetsDigrd
uns gesagt, ist das demokratische Verfahren. Alegnwwir
naher hinschauen, kdnnen wir entdecken, dafR, wenn w
"Mehrheitsrecht" als Ding an sich, ungeachtet seffumk
tion fur Demokratie, betrachten, wir uns, und manahauch
andere, geradezu blind machen fir seinen Sinn.

Es missen verschiedene Umstande in digaBktung ein
bezogen werden, erstens, dall mit Abstimmung eiee fr
Stimmabgabe gemeint ist, keine Stimmabgabe untem de
EinfluB von Drohung und Verangstigung. Diss keine
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beilaufige Ergénzung, sondern hat einen fir die ikog
innerhalb der Struktur entscheidenden Stellenviveitens
mussen dem Wahlenden so vollstandige und richtider-|
mationen wie nur irgend moglich zuganglich seind tdireie
und offene Diskussion mul3 es geben. Dies ist wigder
keine beilaufige Hinzufiigung. Drittens gilt als Aweis der
Demokratie: "Wichtige Fragen kdnnen nicht durch &tesih
len entschieden werden, sondern nur durch eindsser an
der Frage danach, was richtig und was falsch &itle
Mehrheit ohne diese Tendenz ist im Sinne der "gaiésn
Demokraten" keinesfalls demokratisch.

Diese Gefordertheiten schlieRen weitere ein. "Vaftidige
Information” flr den Wéhler ist eine der Wurzeln élie For
derung nach Meinungsund Redefreiheit, die in diesem
Kontext die Funktion eines technischen Mittels al®m
Wege zum alles Wesentliche vereinenden Ziel hat.efdem
Mittel erblickt man darin lediglich das beste vefbare, nicht
das zu hundert Prozent hinreichende; dies ist viamdpunkt
der Logik von Interesse. Dariiber hinaus noch: Frgie
stimmung aufgrund personlicher Entscheidung wirekimer
wahren Demokratie nicht schlicht als ein Mittel d&éhlers
verstanden, sich ihrer zum Schutz seiner privatégréssen,
seines oder des Profitinteresses seiner Gruppbedignen.
Esist ein Mittel zur Wahrung seiner Rechte eben seiner
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Rechte, nicht seiner privaten Interessen. Der Wakilel als
einer gedacht, der sich verantwortlich fur einesEneidung
weil3, die der Gemeinschaft dient, nicht einfach ihan. Es
gibt Falle, in denen die Rechte und private Intgaszd
sammenfallen kdnnen, aber die Vorstellung wie digkieh-
keit von Mehrheitsentscheidungen zwischen zwei iprof
interessierten Gruppen ist eine Karikatur der \@hshg und
der Haltung alter Demokratie. Das Mehrheitsrechtiimer
Demokratie impliziert auch ein charakteristischesrhalten
gegeniuber Minderheiten. Die Rechte von Minderheiten
schlicht zu leugnen oder zu Ubergehen, seine Augen
verschlieBen vor ihren Bedurfnissen, ist nicht dieratisch.
"Wir haben die Mehrheit, na also" ist kein demoisctes
Verhalten. Eine ungerechte Entscheidung gegenhinger-
heit aufgrund eines Mehrheitswillens ist nicht Dénatie.
Zuguterletzt: Eine geschlagene Minderheit hat sidtht
schlicht zu fiigen, eine Entscheidung als richtigzuan
erkennen, "weil sie der Mehrheitswille istnachdem die
Mehrheit gesprochen hat, ist die Sache erledigié. i
erledigt, einstweilen. Aber die Minderheit hat nigethlicht
das Feld zu rdumen. Wenn die Minderheit davon i@ugtz
ist, da’ die Entscheidung falsch oder ungerecht wiad es
zu ihrer Pflicht, in dem Versuch fortzufahren, déachver
halt aufzuklaren, bessere Argumente zu finden, kiagere
Darstellung, die denen, die zur Mehrheit gehdreift, klie
Wahrheit zu erkennen.
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Gegen all dies mag jemand einwenden, dafl} das damokr
tische Entscheidungsverfahren nun einmal eine Mgtsdmt
scheidung sei, dal3 die Mehrheit notwendigerweiseZikle
und Argumente der Minderheit aul3er acht lassen ind8m
sie gegen Bediirfnisse, Neigungen und Uberzeugudgen
Minderheit votiert. Da die Dinge geregelt werdenssgn
und Entscheidungen getroffen werdenssdin, sind Entschei
dungen auf der Basis des Mehrheitswillens das deatiok
sche Verfahren. Hier kommen wir zu einem unter d&en
sichtspunkt der Logik sehr interessanten Probleras hag
das demokratische Verfahren sein. Aber das heif$t nht,
dald der Inhalt des Mehrheitsprinzips, fur sich gemen, ein
demokratisches Prinzip ist. Manche Tatsachen sehenu
belegen, dalR es nicht mehr als ein technischegINstt um
das zu erreichen, was wirklich erstrebt wird. Konfiert mit
der Notwendigkeit, eine Entscheidung zu treffen;dwder
kluge Demokrat nicht gerade glicklich sein, wens micht
massigen Absichten einer Minderheit vom Mehrheiisro
brutal beiseitegeschoben werden. Er wird diesedal¥esn
nicht moégen, auch wenn ihm kein gangbarer Weg Iéind&r
besser ware. Er wird darin keine wirkliche Losuaben. Fur
sich genommen ist das Mehrheitsrecht keinesfalls ei
demokratisches Ziel, sondern lediglich ein tecHmésdMittel,
lediglich, technisch betrachtet, eine Ldsung, déste ver
fugbare, aber weit entfernt davon, eine vollkommedgsung
zu sein. Vom Standpunkt der Logik ist es nichtldéalt des
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Mehrheitsprinzips, der wirklich demokratisch istndern al
lein seineFunktionals das technische Mittel auf dem Weg zu
dem Ziel, dal? mehr gerechte Entscheidungen gefétiden.
Nicht der Wille der Mehrheit, sondern die bessenéséhei
dung ist das Erstrebte.(Die Stimmabgabe hat nocle ei
andere, ebensowitipe Begrindung: das Prinzip, daf3 der
Mensch nicht einem Beherrscher unterworfen, sonderim
selbst verantwortlich sein sollte.) Um einen Sachak wie
das Mehrheitsprinzip verstehen zu kénnen, durfen uns
nicht damit zufrieden geben, ihn als solchen fest&dlen.
Wir mussen weitergehen zur Feststellung der Rdlie,er
innerhalb der hierarchischen Struktur des Ganzdeltsp
Ohne dies zu tun, verstehen wir ihn Gberhaupt nicht

Man kann hinzufiigen, daf3 das Schlichtungsverfatden
gemal einer oder mehrere Reprasentanten zweieoirflikt
miteinander stehender Parteien versuchen, in kaekre
Auseinandersetzungen zu einer gerechten Entsclgeidun
kommen, eine demokratische Vorstellung ist, obwehl
dabei nicht die Azahl der Nasen interessierter
Parteiengruppierungen ist, die z&ahlt.

Das Gesagte hat Konsequenzen fir aktuelle tatsheh\ier
fahren. Menschen handeln oft in dem Glauben urtkirlei
denschaftlichen Uberzeugung, daR ihr Weg der demtiokr
sche Weg ist, wahrend er doch nur aufRerlichoteatisch
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ist, weil sie blind gegentber den funktionalen Bedegen
sind. Bei den Zusammenkinften demokratischer - Kor
perschaften mag es nicht gerade ungewdhnlich daf®,ein
Mitglied sagt: "Warum reden wir Uberhaupt Uber dies
Punkt? Bei Ihnen handelt es sich doch nur um elame
Minderheit. Was die Mehrheit wiinscht, ist klar. Lafds auf
demokratische Weise weitermachen, laf3t uns abstmme
Und wenn Sie widersprechen mdchten, indem Siegaahil}
der augenblicklich geltenden Verfahrensregel zu tWor
melden, dann werden wir den Regeln der Geschafisagd
folgend zuerst Uber den Antrag auf Schluf3 der Debeath
stimmen. Wenn Sie diese Formalie wiinschen, konresi&
haben, aber was nitzt es? Sie wissen, daf3 widanje-all
die Mehrheit haben." Oft handelt es sich dabei dimdbn
und verachtlichen Mi3brauch des mit Demokratie itk
Gemeinten. Unter dem Einflul3 einer starken demisataen
Bewegung, um es noch an einem anderen Beispietm@anv
schaulichen, fordern manche Leute rasche Einfuhmieg
Wahlrechts und sofortige Bildung eines Parlameftslere
betonen die vorrangige Notwendigkeit wirklich -de
mokratischer Vorbereitung auf das Wabhlrecht, dieveésn
meidlichkeit freier Werbung, damit die Augen einesn
einer machtigen, einseitigen Presse verblendetdke¥a@e
offnet werden. Erstere gehen ihren Weg und betates® das
der wahre, der demokratische Weg ist. Und sclidielijab
es in den letzten Jahren etliche Menschen, dlieder Vor
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stellung verblendet waren, daf3 sie sich als waleradkraten
schlicht dem Willen der (vermeintlichen) Mehrhe#ugen
muften.

Wir wollen uns einem zweiten Detail zumgen, das, wie
nahezu alle Details der Demokratievorstellung, aeitn ers
ten zusammenhangt. Es gibt Diskussionen, Argumdsee,
hauptungen, Gerichtsentscheidungen, die davon hesge
dal3 das Prinzip der Pressefreiheit schon fir sictoigimen
ein demokratischer Sachverhalt ist oder, anderagfesir
die es in einer einseitig gerichteten Beziehungemokra
tie steht. Es gibt Auffassungen, denenzufolge dawip der
Pressefreiheit schlicht nichts anderes als ein iSif@lt der
Freiheit geschaftlichen Unternehmungsgeistes &g, Rlechts
eines Individuums, Profit zu machen. Man kombinidees
mit dem Prinzip der freien Rede, der freien Peiisbkeits
entfaltung und, wenn nur diese beiden in Betrag#ogen
werden, kann das Resultat leicht leidenschaftlibhechset
zung des Rechtes darauf sein, sich keine Gedankehen
zu mussen, nicht in Zweifel zu geraten und nichttskert zu
werden wegen des Aufbaus einer machtigen Zeitutigske
die aufgrund ihrer Geschéftsmethoden die Moglichk
nahezu jegliche andere Information ausschliefl3t,diedo zu
einem Werkzeug tyrannischer "Persodnlichkeitsemirfeat,
einseitiger Information und einseitiger Einflul3nahmwird;
und das mag, wie's der Zufall will, gerade dameistreten,
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wenn es zusammentrifft mit jemandes eigennutzigeerds
sen oder denen seiner Gruppe.

Sicherlich ist das Prinzip der Pressefreiheit fimeeDe
mokratie sehr wichtig, aber seine Bedeutung erdthsigh
nicht in der Beschrankung auf Konsequenzen fir ldas
dividuum und individuelle Rechte. Es hat ebensostigale
Funktion, die Leute mit besserer Information zuseegen,
und sei es aus keinem anderen Grund als dem, daf In
formation fiir die Austibung des Wahlrechts in seimahren
Bedeutung unverzichtbar ist. Die zugrundeliegendar-V
stellung ist, dal3 viele von der Mdoglichkeit der $%eich
keitsentfaltung Gebrauch machen werden, weil ate Recht
dazu haben, dal3 das Ergebnis ein besserer Infomsatand
sein wird, weil es Vorurteilen entgegegenwirkt, weriele

sich entfalten, usw. Demokratie fordert, dafl3 diateeliber
das Wissen verfigen kdénnen, das notig ist, um daisihatcht
angemessen wahrzunehmen. Dies ist eine entscheidend
Funktion der Pressefreiheit, aber in dieser Bedwpuist sie
sehr verschieden von derjenigen, welche die beimgen
erwdhnten Prinzipien, das der UnternehmerfreimeiKom:
bination mit dem Prinzip der Entfaltungsfreiheigfidieren.

In diesem Zusammenhang ist Freiheit ein Mittel Zweck.

(Historisch betrachtet ist die Pressefreiheit vadan mit der
fur den Liberalismus typischen optimistischen &mwng an
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den Laissefaire-Stil. Mdoglicherweise werden aus Unzu
friedenheit mit den Medien fur offentliche Inforrimat neue
politische MaRhahmen erwachsen, die darauf abziglemge
der Selbstentfaltung auch jenen Bevdlkerungsgruppen
eroffnen, die bis jetzt von ihren eigenen Werkzeugehin-
dert worden sind.)

Viele der aufgestellten Behauptungen mogen fragigtrd
sein. Es ist eine Aufgabe historischer oder andeseschung
zu Uberprufen, ob sie richtig oder falsch sind.rHiienen sie
lediglich als Beispiele fur das logischethodologische Pro
blem. Jedes Beispiel zeigt, glaube ich, dall esgedfder
Unterschied ist, ob man einen einzelnen Sachverdalt
Sachverhalt fir sich oder in einseitiger Festlegnetachtet
oder ob man versucht, ihn in seiner Funktioneihalb der
Struktur des Ganzen zu verstehen. Folgende Fragssem
gestellt werden: Wie stehen solche Einzelsachvieerhait
einander in Beziehung, wie sind sie entstanden,istabre
zentrale Bedeutung? Worin besteht ihre Rolle unel Funk
tion, ihr praktischer Stellenwert? Welche Sachveehaind
zentral, welche peripherwird ihre Bedeutung von anderen
Sachverhalten bestimmt, von welchen und wie? Wissei
sie uns an ihrem Platz in der hierarchischen Siruds Gan
zen vorstellen.

Wenn wir die verschiedenen Einzelsachverhalte betea,
durch die Demokratie gewdhnlich als eine Sumraénigrt
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wird, oder besser gesagt, wenn wir die Mannigfiigvon
Einzelsachverhalten betrachten, die der Begriff Dienaitie
umfallt, dann haben wir da zunéchst zwei logische-Md
lichkeiten, ndmlich zum einen: daf3 all diese Eisaehver
halte oder einige von ihnen zu einer "UBdmme" gehdren,
innerhalb deren es einige Wechselbeziehungen giey,
zum andern: daf3 wir es mit einer hierarchischeuok8ir zu
tun haben, innerhalb deren die EinzelsachverhddteT aile
an einem von der Beziehung zu anderen Teilen aleindien
Platz und mit einer von diesem Ganzen abhangendek F
tion dargestellt weaten. Diese Fragestellung unterscheidet
sich von der Frage nach Anzahl und Verschiederitisit-
rischer Wurzeln, Ursachen usw. Diese sind sichehtig,
aber nach den verschiedenen Sachverhalten zu sudigen
eine Rolle spielen, ist etwasdames als zu fragen: "Handelt
es sich um eine 'Un8umme' oder um eine Struktur?"

Jemand konnte die gute Frage stellen: "Was isHdag der
Sache? Gibt es einen strukturellen Mittelpunkt?'siag ver
schiedene Hypothesen mdglich. Sollen siessvischaftlicher
Natur sein, darfen sie nicht willkirlich oder eiitgg son
dern mussen sie unter Berlcksichtigung des gesaviita
rials ausgewdahlt werden, um den vielfaltigen Weltlese
ziehungen gerecht werden zu kénnen, um den stelldar
Mittelpunkt entdecken zu kénnen. Verschiedene hygtetch
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angenommene Mittelpunkte missen untersucht, koeséqu
auf alle ihre moglichen Bedeutungen im Beziehungsverk
Uberprift und schlie3lich im Hinblick auf ihre and Nach
teile miteinander verglichen werden. Ich werde midar
darauf beschrénken, nur einige Schritte im Zusarharepm
mit einer Hypothese zu skizzieren, um das strukaufero
blem zu veranschaulichen.

Wenn wir uns den wirklichen Anfangen der grossen De
mokratien zuwendennehmen wir als Beispiel die Ereignisse
in den Vereinigten Staaten und in Frankreicdann scheint
der Hauptpunkiicht Opposition gegen das Kénigreich zu
sein, gegen den Konig als Kdnig, sondern Opposijegen
Ungerechtigkeit, ein Wunsch nach Vermeidung der vom
Kdnig begangenen Ungerechtigkeiten, sowohl einelinste
gegeniber wie gegeniber der Allgemeinheit, ein \ttuils
nach, nicht mehr den willkiirlichen, ungerechtendbéfn des
Herrschers unterworfen zu sein. Hypothetisch kdnwnén
einmal den Versuch unternehmen, als Mittelpunkt den
Wunsch aufzufassen, ein gerechteres Verfahren zu en
wickeln und zu garantieren, Entscheidungen und dRegi
gen zu bekommen, die nicht willkiirlich zustandekanm
sondern bestimmt sind von Vernunft und Gerechtigldas
heil3t, dal gegen Unterdriickung,Gewalt und Gaukidider-
stand geleistet wird, dal3 eine offene, ehelidterfahrens
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weise gesucht wird. So wird deutlich, dall es keirgs
primar um die Anderung der Regierungsform geht.

Logisch gesehen wirde es sich dabei um einen sakemd
Schritt im Hinblick auf die bessere Verwirklichundes
priméren Ziels handeln, insofern als Kénigreiche glié3ere
Gefahr des willkirlichen, ungerechten Verhaltenme®
Verhaltens, das nicht von Vernunft, Gerechtigkeit uWem
Bemiuhen um das Gemeinwohl bestimmt ist, in siclydrer
Aus der Zielvorstellung, dal Menschen, mit denegetecht
umgegangen wurde, zum Beispiel das Recht habeansoll
angehort zu werden, Berufung einzulegen, an Entichgen
mitzuwirken, ist Uberdies die Vorstellung von degrk$chaft
des Volkes, vom Parlament hervorgegangen. Dasipritex
Gerechtigkeit und der Vernunft, wie es der willk¢lien Be
handlung entgegengestellt wird, ist nicht nur cbtogisch
dem Gegensatz Volksprinzip versus Kaonigsprinzip - vor
geordnet, es ist ebenso auch strukturell primanirak fir
diese Hypothese. Im Rahmen dieser Struktur missen
Sachverhalte wie Herrschaft des Volkes, Stimmreletahr-
heitsrecht usw. usw. als sekundare Sachverhaltgefa/dt
werden, die vom Mittelpunkt bestimmt werden, undeih
inhaltliche Bedeutung muf3 im Lichte der zentraldeel be
griffen werden- das Wahlergebnis zum Beispiel als der-vor
urteilsfreie Beschluf3 des Volkes. Diese Art von @és3
fassung, auf der Grundlage der zentralen Idieedert wie



Zum Demokratiebegriff 79

derum als Mittel zum Zweck die Gewahrleistung urigeh
derter Information, das Recht der freien Rede uswlich

ist es mit anderen Sachverhalten; die Idee der Gmwa
teilung ist zum Beispiel, der Logik folgend, ebensm die
ser zentralen ldee bestimmt. Indem man diese bihrin
letzten Konsequenzen ausarbeitet, wird klar, def3rdiisten
Charakteristika, die meisten Vorstellungen von - de
mokratischen Institutionen stimmig sind, wenn sieliichte
der zentralen ldee von Gerechtigkeit und Vernuydtragen
vom Glauben an die Menschen, an die Idee vom homo
sapiens usw. betrachtet werden.

Das Problem der Zentrierung gibt AnlaR zu Fragee wi
dieser: Wie muld der entscheidend wichtige Sachitedea
Autonomie des Individuums, der Mitsprache bei Emsc
dungen, der frei aus Uberzeugung abgegebenen Stidese
dem contrat social entsprechenden Individuums strukturell
eingeordnet werden? Man kann darin einen weitedem
von uns zuerst erwahnten gleichrangigen Hauptpsekéen,
man kann in diesem statt in jenem die zentrierddde se
hen oder diesen als sekundéar im Vergleich zu jemesehen.
Die beiden unterscheiden sich ein wenig, zumindester
Betonung. Wenn wir als Mittelpunkt die "eingebonene
Rechte des Individuums" nehmen, bekommen wir Hisic
lich der angezeigten Richtungen ein leicht veratedeBild.
Ich will nur kurz sagen, dafd sich nach Untensmgen der
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Wechselbeziehungen zwischen den beiden Prinzipen d
Prinzip der Autonomie als strukturell sekundéar rwessen
scheint, als in eine bestimmte Richtung weisend@&sko
quenz aus dem ersten Prinzip, genauso, wie dagifPder
Gleichheit, der Gleichheit vor dem Gesetz usw. eine
bestimmte aus dem ersten Prinzip folgende Konseqman
sein scheint.

Aus dem Inhalt von "Freiheit", von "Nichteinmisclyinwie
ihn der Liberalismus in seiner Beziehung zur Harmo
nietheorie des Laissdaire versteht, ergibt sich ein anderes
Problem. Diese Vorstellung ist von entsprechendesemntl
cher Bedeutsamkeit, sowohl in politischer als auoh
O0konomischer Hinsicht (vgl. daBoltzmanrPrinzip in der
Physik). Vielleicht handelt es sich hier tatsadhlien eine
"Und-Summe". Diese Vorstellungen enthalten gewif3 tygsch
Eigenheiten, die logisch betrachtet, dem zuersaiheélten
Prinzip fremd sind, zum Beispiel "beliebige Frethei
Nichteinmischung bei "beliebigem" freiem Unternelnimen
usw., gewi3 aber gibt es auch innere Zusammenhéange,
Merkmale, die dem erstgenannten Prinzip der Géogetit
und der Vernunft sehr nahe kommen. Wir kdnnen ues h
mit diesem komplizierten Problem nicht ausdrucklice
schéftigen. Nur den einen Punkt will ich erwdhn&al
couragierte Wahrheitsliebe, der Wille zu objektixéer-
nunft, zu gerechten Entscheidungen Freiheitiesschen
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und seines Denkens erfordert, dalRR daraus abet dieh
Harmonietheorie des Laissé&re im Hinblick auf Unter
nehmertum usw. folgt.

Unabhéangig von diesen und anderen Merkmalen scegisb
zu sein, daf3 es eine logische Struktur der Demieknait ei
ner Hierarchie von Teilen gibt. Beeindruckend ist zu
sehen, wie die verschiedenen speziellen Sachverhdie
verschiedenen Einzelheiten der Darstellung ihreeBadhg
in ihrer Lage, in ihrer Rolle, in ihrer Funktionsaleile der
Darstellung erhalten, zusammen mit den ethischeneuzie
herischen Zielen der Demokratie, der Wabhrheits|iedber
Aufrichtigkeit, des Fairplay, der Vertrauenswirdigkusw.
In dieser Weise betrachtet, scheint das wirklichesgn der
Demokratie keine Regierungsform, keine Summe vati-In
tutionen usw. zu sein, sondern eine gewisse Groatiiung
zum Leben, ein Verhalten von besonderer Art, nithtge
geniiber Staatsangelegenheiten, sondern in denHBezgjen
zwischen Menschen allgemein. Diese Einstellung tweiis
nige charakteristische Ubereinstimmungen mit ddieRies
Richters oder des Geschworenen auf, eher als nmt de
Kampf von Interessengemeinschaften. Der Staat wicHt
als eine Regierungskorperschaft betrachtet, sondssn
Garant von Gerechtigkeit und Vernunft, der nichtiiRezu
erschaffen hat, sondern es erfullen, mittels Ggsbtmng
verwirklichen muf3.
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Es erscheint notwendig, solche Schemata fir disches
denen Tei#lSachverhalte, fur ihre Wechselbeziehungen und
ihre Festlegungen als Teile des Schemas sorgfaltig
zuarbeiten und den Versuch zu unternehmen, dieuSchl
folgerungen aus der strukturellen Funktion der E&inz
sachverhalte zu u(berprifen. Es gibt Methoden fig di
Prufung solcher Hypothesen und fur den Vergleich- ve
schiedener Strukturhypothesen. Strukturthesen, kistru
mittelpunkte werden oft blindlings durchgesetzt.t @&
gegnen wir Feststellungen und Argumenten, die einfdie
Folge einer tendenzidsen Einengung des geistigeizdites
sind, einer Betrachtung von Teilen, als wéaren sex d
wesentliche Sachverhalt selbst. Sicherlich séhemchea
Gerichtsentscheidungen, manche politischen Vorgehen
weisen und Argumente anders aus, hatten sie ihreprithg
nicht darin, da Einzelsachverhalte einseitig, édi$sf von
ihrer Funktion im Ganzen betrachtet werden.

Manche Theoretiker mégen nach der Begriindung figr da
Forschungsinteresse an der logischen Struktur diesee
fragen. Nach ihrer Auffassung handelt es sich duechum
sekundéare Dinge, "ldeologie", "Rationalisierung'sollte
man nach den wirklichen Kraften dahinter sucherch |
mochte diese Sichtweise hier nicht erortern. Ich mir an
merken, dal’ es sich bei diesen Dingen gewif3 nightum
vage Vorstellungen handelt; sie sind in den nden Hal
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tungen und Handlungen des Menschen lebendig. Ma&dir:n
Beim Studium der "wirklichen Kréfte hinter" den \stellun
gen scheint es von gleichrangiger Bedeutung zy kkinzu
sehen, worin die Vorstellungen bestehen und wie
strukturell zueinander in Beziehung stehen. Undief8lich
tauchen die entsprechenden wesentlichen ProbleimeSia
dium der Krafte selbst erneut auf.

Ein weiterer Punkt muf3 hinzugefiigt werden. Der Hijaupkt
in unserer Uberlegung ist der Unterschied geweséschen
einem Einzelsachverhalt, der fur sich oder in efiuys
Festlegung betrachtet wird, und einem Einzelsattalerder
als Teil der hierarchischen Struktur namens Demiekeuf
gefaldt wird. Wir haben uns mit Sachverhalten im riRen
politischer Demokratie beschéftigt. Die Frage dee- B
trachtung stellt sich jedoch erneut, wenn wir, wig es
mussen, uns die Struktur der Demokratie als eihvbestet
len, das innerhalb der umfassenderen Struktur deslen
Feldes seine Funktion hat. Strukturell sieht Deraté&rals
ein Teil in verschiedenen umfassenderen Feldereijgwet
was anders aus.

Nehmen wir einmal an, da unsere These im weseatlic
zutrifft. Nehmen wir einmal an, dal? Demokratie efier
archische Struktur ist und daf3 sie in einem gewiggesmald
verwirklicht worden ist. Dann darf diese pislthe Deme

sie
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kratie nicht als eine Struktur an und fur sich,dsEm muf3 sie
als Teil im sozialen Feld, im groReren Ganzen bhted
werden. Lassen Sie mich, nur, um das Strukturpnolde
veranschaulichen, zu diesem néchsten Schritt @inyeein
fachte Hinweise geben. Man denke an die Pionier¥¢it
kdnnen sie uns vorstellen als eine Art von sozidkaid, in
dem die Produktionsbedingungen, die Bedingungemites
schaftlichen Lebens, der Mdglichkeiten fir das Vwidlium
usw. aufs Ganze gesehen ein Ergebnis ziemlich duiak
tionierens, der Wechselseitigkeit, einer Art voreiGhge
wicht war, wenn aus keinem anderen Grund, danrGauhd
der weitreichenden Madglichkeiten fir alle Menschén.
logischer und struktureller Hinsicht pal3ten die értbedin
gungen gut zu den Einstellungen, Zielen, Ausfihsbegtim
mungen der Demokratie. Was wir das "Teilsystem" Bem
kratie nennen kénnen, Laisskre eingeschlossen, palite im
guten Sinne, lieferte Antworten auf die auftauctemdrra
gen, wurde mit ihnen in befriedigender Weise fertiun
denke man an einen einschneidenden Wandel im sozial
Feld, in welchem Demokratie als ein Teil funktiahieMan
denke an bedeutende Veradnderungen im 6konomischen
"Teilsystem”, die Entwicklung groR3k#gplistischer Formen,
Industrialisierung, Arbeitermassen, wirtschaftlicibepres
sion, Massen von Arbeitslosen usw. Spannungen und
Belastungen sind geboren. Das System Demokrat#ht s
neuen Problemen gegeniiber. Ungleichgewichbertikla
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stung, Spannungen in einem Teil des Feldes, zmBiko
nomischen, sind nicht schlicht unwichtig fur da®il$ystem"
Demokratie. Probleme des GanzdBewegungen des ganzen
Systems kommen auf.

In der Pionierzeit funktionierte da®oltzmannPrinzip
weitgehend problemlos. Nicht nur hatte das Individuseine
Chancen, der andere hatte die seinen und es vmamistj
davon auszugehen, dal3, befriedigte man seine g@nivat
Okonomischen Interessen, man zugleich dem allgemein
Wohl den besten Dienst erwies. Aber wenn grofRe- Ver
anderungen in wichtigen Teilen des Feldes eintrastnes
fur das Demokratiesystem nicht mehr einfach, wejtsrauso
gut als TeHSystem des umfassenderen Feldes zu funktio
nieren. Spannungen in Bezug auf dieses “$gdtem"
kommen auf. Es gibt neue Probleme. Die alte Ide®w ka
Kombination mit dem Laissefaire-Prinzip nicht so leicht
mit den Schwierigkeiten fertigwerden und sich irs deue
Feld einpassen. Im friheren Feld der Pionierzeit es
vergleichsweise viel einfacher, unangefochten zoktia-
nieren. Hier ist der Punkt, wo man das Funktiomestes
Systems als Teil eines umfassenderen Systems higtnac
mul3, wo man die systematischen Konsequenzen ualensu
mul3, die fur das "Teibystem" aus einem Wandel von Teilen
im umfassenderen System folgen.
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Nach dem Wandel im Ubergreifenden System funktibnie
Demokratie zwar weiter, aber unter Spannung. Diez&li
sachverhalte darin bekommen eine strukturell etaradere
Bedeutung. Freie Marktwirtschaft, Vertragsfreihe@deutet
beispielsweise angesichts der neuen Beziehungeschzevi
Unternehmer und Arbeitermassen etwas ganz anderes.
den extremen Fall zu nehmen: Es ist eine Sache,
Unternehmerfreiheit und Vertragsfreiheit unter dBe-
dingung wirklich wechselseitiger Freiheit gelten assen,
und es ist eine andere, wenn sie als parteiiscéteumente
dienen. Das Prinzip der Nichteinmischung bekomimibafd
es nicht auf wirkliche Wechselseitigkeit hinaustaugine
neue Bedeutung. Eine Differenz zwischen einer tmin
litischen Demokratie und einer Demokratie, die dien
veranderten Realitdten des Lebens mitumfalit, it auf.
Unter dem Gesichtspunkt der Logik war der Inhattiger
der alten Sachverhalte nicht bertihrt von bestimrSchver
halten der Realitat, weil diese gut funktionierteain
wechselseitiges Gleichgewicht erméglichten. Nurd sifese
alten Einzelsachverhalte mit neuen Realitaten lkourtitert,
denen, um dem demokratischen Prinzip wieder zutuGg!
zu verhelfen, Rechnung getragen werden muf3. Rifgisie
zuhalten an diesen Einzelsachverhalten in ihreenalt
Bedeutung, ohne Berlcksichtigung der neuen Bedomun
ohne danach zu fragen, was im Licht der hdchstarziBien
von Demokratie gefordert ist, 1aRt auf ein gewssbtall an
Blindheit schliessen. Es gibt in der neuen Situatdynami
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sche Forderungen des Systems, mit denen man sieinan
dersetzen muf3, damit Demokratie wieder ein funitieam
der Teil im gesamten System des sozialen Feldedemer
kann.

Im Hinblick auf dieses Problem gibt es verschiedefa:
tungen, die strukturell verschiedene Dinge bedeutgie
erste ist: Abwarten, es gibt da fur uns nichts adeén; wir
haben unverriickbar zu den alten Bedeutungen zu;stels
Wetter wird sich andern; die Bedingungen werdend bal
besser sein; mit den alten Bedeutungen wird es ewied
zwanglos klappen. Die zweite ist: Wir missen veestdne
Einzelpunkte weiterentwickeln, damit das Systemdefeim
Einklang mit den Forderungen der zentralen Bedeuitom
Demokratie funktionieren kann; “fur wahre Demolgat
braucht es mehr als die alte politische und indielt: Frei
heit", bei der es sich im Augenblick nur um Schesitfeit
handelt. Aus einer neuen Bedeutung der Einzelsachlte
innerhalb von Demokratie erwachst die Idee vom (bese
schaftsbewul3tsein. Die dritte Haltung ist: Demadkratird
als ungeeignet abgelehnt. Manche meinen, dal} isirfige
Zeit auBer Kraft gesetzt werden sollte, um die \Uesatzun
gen fur wahre Demokratie zu einem spateren Zeitpunk
schaffen zu koénnen. Andere sprechen der Demokratie
grundsétzlich die Existenzberechtigung ab und Vef§en
ganzlich anderen Prinzipien Geltung. Es wéessbr, die
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Vertreter dieser verschiedenen Haltungen wirdensttag
turelle Problem in einer logisch konsistenten undidch
wahrhaftigen Weise betrachten, statt das logisdelgene
Feld auf willkiirliche und oberflachliche Art umzudseren
und einzuengen.

Um zusammenzufassen: Die Feststellung und Erdgeran
Einzelsachverhalten nach der Methode subtrahiereAte
straktion gentgt nicht. Wir missen ihre struktwéilnktion
betrachten. Der methodologische Ansatz besteht nighim
Vergleichen verschiedener Regierungsformen anhagsl d
Vergleichs von auf dem Wege subtrahierender Abstnak
gewonnenen Einzelsachverhalten, sondern darindaai$+
nere Struktur des Gegenstands untersucht und dstensy
unter Strukturgesichtspunkten in seinem Wirkene@sTell

in seinem Feld betrachtet wird.



EINE GESCHICHTE DREIER TAGE !

Ich werde berichten, was im Verlauf dreier Tageem
braven Mann widerfuhr, der sich angesichts der Mgt
nach einer Klarstellung der Grundlagen von iHaie
sehnte.

Er sah: Ideologische Entwertung der Freiheit hagich
ausgebreitet; Freiheit in der humanen Bedeut@sg/dortes
war fur falsch erklart worden, fir Gberholt und thes; und
der Glanz der alten Idee war oft fir andere Zweckesge
schlachtet worden. Manche Menschen schienerddiig
aus den Augen verloren zu haben, ohne zu merkers, sie
dabei verloren hatten. Verwirrt durch die Vadehtigkeit
konkreter Situationen reagierten viele unsichea, sgellten
die Vorstellungen von Freiheit insgesamt, in&m, ihren
Wert und ihre Aktualitat grundsatzlich in Fraggogar Men
schen, die die Freiheit zutiefst liebten, erlebs@h gegen
Uber der aktuellen Argumentation hilflos. So gieg auch
unserem Mann; nicht, daf3 er in vielen oder aemsten
konkreten Punkten unsicher gewesen ware; aber étewo

11 Aus dem Amerikanischen von Marianne Kerres undsHidimgen Walter.
Originaltitel: A Story of Three Days. Erstverofféohung: 1940 in R. N.
Anshen (Hg.): Freedom: Its Meaning. Harcourt, Brand Company, Inc.;
neu abgedruckt in M. Henle (Hg.): Documents of @ésPsychology.
Univers. of California Press 1961 (Anm. d. Hg.).
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eine grundlegende Klarstellung haben. Was ist Eieibi
gentlich? Was verlangt sie? Warum ist sie mir sb?iEr war
ein bescheidener Empiriker, aufgeschlossen undtediits
nach Belehrung.

Natirlich waren die drei Tage seiner Suche muAefang
fur ihn. Er kam nur einigen flr seine Fragestellwightigen
Gesichtspunkten naher, denn es war eine Sache ulalisZ
welchen bestimmten Menschen er gerade begegneteeind
che bestimmten Blcher er gerade las. Sie reprasemtinur
bestimmte Standpunkte und die Diskussionen war@arege
wegs erschopfend; dennoch glaube ich, dal3 seinghErf
rungen in vieler Hinsicht charakteristisch waren riianche
Grundtendenzen des gegenwartigen Denkens.

Das waren dramatische Tage fur ihn, in denen ereimrar
wirrter wurde, aber am Ende dieser drei Tage mainteini
ges an Klarung erreicht zu haben, das, was ihmrzouo
sein Herz gesagt hatte, jetzt klarer zese

Er suchte einen Soziologen auf, der sich auf di¢etdo
chung eben dieser Probleme eingelassen hatte efite st
seine Frage. Der Soziologe war freundlich. Er eeie ihm
von Forschungen der modernen Soziologie: Uber die G
schichte von Gesellschaften, wie sich Vorstellungem
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Freiheit in ihnen entwickelt hatten und was Frditigr sie
bedeutet hatte; er erzdhlte ihm, wie verschieden \thr-
stellungen uber Freiheit waren, die Methoden, siever
wirklichen usw. Unser Mann war von der Vielfalt déehor
ten fasziniert. Er spurte, daf? hier Menschen mitigtem
und aufrichtigem Anliegen am Werk waren; das warerst
hafte Studien, und er wurde immer hoffnungsvolkie"sind
der richtige Mann", sagte er. "Ich bin sicher, Sienken
angesichts der Weltsituation genau wie ich", un@éreéhlte
ihm, wie er dachte.

"Ich teile lhre Uberzeugungen", sagte der Sozialddeh
stehe auch stolz und leidenschaftlich zu unseraditim-
nellen Werten."

"Aber warum?" kam die Frage. "Was macht auch IHresk
heit so lieb, und was ist Freiheit eigentlich?"

“Ich fuhle mich eins mit den Traditionen ares
Volkes", sagte der Soziologe. "Aber wenn Siechmiiber
die Grundlagen befragen, muf3 ich antwortenwésle in
unseren Studien immer klarer, dafd die Mal3stétie, Be
wertungen, die Ziele, die fur ein Individuum galtegeformt
und bestimmt werden durch die soziale Gruppe, disel
schaft, von der er ein Teil ist. Verschiedenetabschnitte
der Geschichte, verschiedene Gesellschaften, \ersch
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dene Nationen haben verschiedene Sichtweisen. chéhis
Wertvorstellungen sind relativ."

Es herrschte eine lange Pause. Nach einer gewdssefrag

te unser Mann mit bedriickter Stimme: "Ist das all8sllte
also wahr sein, was diese Anderen behaupten? Sisere
Vorstellungen von Freiheit lediglich die historisch Maf3

stébe einer bestimmten Zeit, jetzt vielleicht scliderholt?
Gibt es keine grundlegenden MaRstabe? Handeltchsbsi
der Rede von Freiheit als notwendiger Voraussetzumgpin
Marchen?"

"Kein Marchen", sagte der Soziologe, "aber diesesiéb
lungen haben sich in bestimmten historischen, kallan und
gesellschaftlichen Situationen entwickelt und sfiid eben
diese Situationen typisch."

"Und sonst nichts?" fragte unser Mann. "Ist denimé&dnt
scheidung zwischen den verschiedenen Systemen an®gli
Gibt es denn keine typischen Kennzeichen des Menscie
wichtig fur seine Existenz sind und zugleich wighitn Hin-
blick auf die Frage nach Freiheit, gibt es keindoBert
heiten fur Menschen, wie Menschen sein sollten?n&ei
Kennzeichen, die in der menschlichen Gesellschaftrw
schenswert und gefordert sind?"
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"Sie ruhren hier an sehr schwierige Dinge," sagie $io
ziologe. "Einige meiner Freunde wirden sagen, defl d
Kampf um Freiheit immer schon ein Kampf gegen basitie
konkrete Beschrdnkungen und Zwange war und- not
wendigerweise zu verschiedenen Zeiten voneinander
Verschiedenes bedeutete. Die Gesellschaft gewdhtrén
Regeln und Institutionen notwendigerweise Freibhad setzt
Grenzen, die sich mit der Zeit in verschiedene fiahen
verdndern. Es gibt keine Axiome, die mir erlaubdirden,
von fundamentalen MaRstiaben zu sprechen. UbeVden
schen' oder 'die Gesellschaft' zu sprechen, isema blasse
Abstraktion."

Unser Mann wurde immer verwirrter. "War es dasytseaer,
"was lhre Freunde geschrieben und gelehrt habem?wan
das nicht einer der Faktoren fir die Entwicklundgg, cer wir

es nun zu tun haben, einer der Faktoren, die deg fiste
politische Fuhrer geebnet haben, die willktrlichd umit

schwerwiegenden Folgen eine neuartige volkische iadest

sche Ethik verkinden?"

"Uberschatzen Sie die Bedeutung der Auffassungen
Soziologen nicht", sprach der Soziologe ruhidgch"sagte
Ihnen, dalR dies die Position ist, die die meistezinar
Freunde vertreten. Und sicherlich wurden sie vorerih
Untersuchungsbefunden regelrecht zu ihren iSshh ge



94 Max Wertheimer

zwungen; wichtige Faktoren ihrer Befunde sprediierihre
SchluR3folgerungen. Wir kdnnen sie nicht so leidiergehen.
Ich meinerseits kann aber auch lhre Fragen nichtdetien
Antwort wegwischen. Ich habe den Eindruck, daR etdge
Fragen sind; dal} wir als Soziologen nicht nur digted
schiede zwischen den verschienen Kulturen zu skhban,
sandern auch nach den Grundlagen suchen missen, nach
Ubereinstimmungen zwischen menschlichen Bediirfnisse
und der Dynamik einer Gesellschaftwischen einer Lehre
vom Menschen und einer Lehre von der Gesellschafgab
Ansétze in diser Richtung. Ich glaube wie Sie, dal} in diesem
Zusammenhang das Problem der Freiheit eine echiie Ro
spielen wird. Aber das sind wissenschaftliche Utapimein
Freund. Wir sind weit von jeder echten Einsichfent, se

gar weit entfernt von einer echten Methode der Aendng.

Es gibt einige junge Soziologen, die sich in dieRahtung
vorwartstasten und mit dem Problem ringen.

Aber wenn Sie von mir eine Definition von Fraitthaben
wollen, und zwar eine, die nicht ganzlich aigf @irklich-

keit einer ganz bestimmten Gesellschaft bésittr ist-

ich wirde es wirklich vorziehen, lhnen eine solétmwort

zu geben-, ja dann muRte meine Antwort lauten: Abwe
senheit von Einschrankungen, Zwangen, aulleren Hemm
nissen, das zu tun, was man gerne tun mdchtel viet
leicht sollte ich noch hinzufiigen: Abwesenheit vomn
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nerlich gesetzten Hemmungen. ... Obwohl ich zugebef,
dafd so einer Definition ein Mangel an Konkrethataftet'

Unser Mann dankte dem Soziologen. Er fuhlte sielrtg,
verblufft, verwirrt. Er kam nach Hause, setzte didh und
langte nach einem der Bicher, die er fur seine &belstellt
hatte. Es war der Roman eines berihmten Schriéitedus
dem Jahre 1936. Er war aber zu verstort, um griimddisen
zu kénnen. Eine bestimmte Seite stach ihm ins Alrgmer
erregter las er folgende Satze:

Anthony ... blatterte in den Seiten seines letktetizbuches
... er begann zu lesen.

"Acton wollte die Geschichte der Menschheit in Faimer
Geschichte der Freiheitsidee schreiben. Aber mamlgine
Geschichte der Freiheitsidee nicht schreiben, ohngleich
eine Geschichte des Faktums der Sklaverei zu $arei..

Oder eher: eine der Versklavungen. Denn in seindzes
siven Bemuhungen, die Idee der Freiheit zu reaéisiever
wandelt der Mensch fortwéhrend eine Form der Skksivie
eine andere. ...
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Schafft die Abhéngigkeit gegenuber der Natur atiorfent
steht eine neue Form der Sklaverei. Versklavuninstitu-
tionen. ...

Alle moderne Geschichte ist eine Geschichte dex tides Be
freitseins von Institutionen. Sie ist auch die Gedte des
Faktums von Versklavung in Institutionen.

Institutionen werden im Bemiihen darum, die ldee @&+
heit zu verwirklichen, verandert. Es vergeht eirewigse
Zeit, bis man das Faktum der neuen Sklaverei watmi ...

Die Flitterwochen mégen zwanzig oder drei3ig Jakmbat

ten. Dann wird erkannt, daf3 die neuen Institutiogenauso
versklaven, wie die alten. Was muf3 getan werden/@cle
die neuen Institutionen fur noch neuere aus. .d ibmmer so
weiter- unbegrenzt, zweifellos.

In jeder beliebigen Gesellschaft gilt die tatsdché Freiheit
nur flr eine kleine Anzahl von Individuen. ... Fdiese
stellen Institutionen eine Art Gerist dar, auf vilelm sie
ihre speziellen Turniibungen praktizieren kénnew, @g ik
nen beliebt ..."

Anthony schlof3 sein Buch mit dem Gefuhl, daRiaelan
zige Zeile mehr lesen konnte. Nicht, dal3 s&f@te nun
weniger wahr erschienen als damals, alssir nieder
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geschrieben hatte. Auf ihre eigene Art und ihresohderen
Niveau waren sie wahr. Warum erschien ihm dannatlas
so schrecklich falsch und verkehrt?

"Schrecklich falsch und verkehrt", sagte unser Mkiden
schaftlich. Wie war es uberhaupt fur einen Menscimérgy
lich, fragte er sich, solche Behauptungen aufzieste\Was er
eben gelesen hatte, erschien ihm unglaublich. kdeitig
fuhlte er sich seltsam erinnert an Bemerkungenenenr in
den letzten Jahren bei der einen oder anderen &#leq be
gegnet war und denen irgendwie diese unglaublidhamn
mulierungen zugrundelagen. Nun verwandelte sichnesei
Sehnsucht nach Klarheit in leidenschaftlichen Teteng.
Ich muB3, ich muR das alles durchschauen. Irgendsties
eine seltsame Verdrehunglie Tatsachen auf diese Art und
Weise zu betrachten, scheint sie in eine aussidesund
falsche Richtung zu presseWasist das, was falsch ist an
den Grundlagen dieses Bildes?

Er nahm das néchste Buch zur Hand. Es war eoh Rus
dem Jahr 1928 von einem berihmten Psychyidwal
und handelte von Kultur. Er las es von vorne bistdni
durch. Immer wieder kehrte er zu einigen grunelteten
Formulierungen darin zuriick. Hier und da galBemer
kungen anderer Art, aber im Wesentlicheniesan die
se Formulierungen unverholen Grundannahmen drisizu
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ken, die geradewegs zu jenen verwirrenden Passaigen
fuhrten, denen er in dem Roman begegnet war.

"... dal} sich jede Kultur auf Zwang und Triebvenziauf
bauen muf3;

... eine Neuregelung der menschlichen Beziehungemet
che auf den Zwang und die Triebunterdriickung viteic...
ware das goldene Zeitalter, allein es fragt sich, en sol
cher Zustand zu verwirklichen ist. ... der seeks8esitz der
Kultur ... Versgung ... Verbote ... Entbehrung ... Die
Triebwinsche, die unter ihnen leiden, werden mitefe
Kind von neuem geboren.

... Solche Triebwiinsche sind die des Inzests, demiK
balismus und der Mordlust.

... Es liegt in der Richtung unserer Entwicklung3diuRerer
Zwang allméahlich verinnerlicht wird.

... Jedes Kind fuhrt uns den Vorgang einer solchen
wandlung vor, wird erst durch sie moralisch undiabz

... Die Personen, bei denen sie (die Verinnerlichéal3eren
Zwanges) stattgefunden hat, werden aus Kulturgegaer
Kulturtragern.
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... Man merkt dann mit Uberraschung und Besorgias® ei
ne Uberzahl von Menschen den diesbeziiglichen Keltur
boten nur unter dem Druck des aul3eren Zwanges gekhor
also nur dort, wo er sich geltend machen kann widnge
er zu befirchten ist. Dies trifft auch auf jene ewmannt
moralischen Kulturforderungen zu ... .

.... Wir haben von Kulturfeindseligkeit gesprocherzeugt
durch den Druck, den die Kultur ausubt, die Trigzighte,

die sie verlangt. Denkt man sich ihre Verbote alédpen,
man darf also jetzt zum Sexualobjekt jedes Weillenddas
einem geféllt, darf seinen Rivalen beim Weib, oder et

nem sonst im Weg steht, ohne Bedenken erschlagen, k
dem anderen auch irgendeines seiner Guter wegnehmen
ohne ihn um Erlaubnis zu fragen, wie schon, welcte e
Kette von Befriedigungen wéare dann das Leben!

... (aber) Im Grunde kann also nur ein Einzigerdatusolche
Aufhebung der Kultureinschrankungen uneingeschrankt
glucklich werden, ein Tyrann, ein Diktator, derealMacht
mittel an sich gerissen hat ...*#

"Koénnte das wahr sein?" rief unser Mann aus. "Bt der
Mensch? Die Gesellschaft? Die Freiheit? Ist Freilokgis

2 \Wertheimer zitiert hier aus S. Freud: Die Zukugifier lilusion. In: Ges.
Werke XIV, S. 327336. S. Fischer Verlag, 5. Aufl. Frankfurt/M. 1972;
auch enthalten in: Fischer Biicherei Bd. 851, S8,890/1 und 95; Anm. d.
Ubers.
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Fehlen &auBerer oder innerer Unterdrickung von bTrie
regungen'? Ist der Mensch im Wesentlichen so datert)
dal3 er angetrieben wird durch Angst vor Strafe atiech
Gewohnheiten, durch verinnerlichte Vorschriftere di ihm
unter Zwang verankert wurden?"

"Ich muf3 mit einem Philosophen sprechen!”

Am néchsten Tag besuchte er einen Philosophen ragtef
ihn: "Kdénnen Sie mir bitte sagen, was die Philosepinter
Freiheit versteht?"

Der Philosoph lachelte. "Das ist seit Jahrhundegienbe
kanntes und vielbehandeltes Thema in der Philosoptienn
Sie wollen, kann ich lhnen eine grof3e Anzahl vorchgiin
aufzahlen, die Sie studieren kénnesind Sie interessiert an
der Geschichte der Philosophie? Es gibt eine Reie
Philosophen, die sich immer noch mit diesen Fragen
schaftigen; aber wenn Sie wollen, kann ich versncheen
kurz darzulegen, wie in der modernen Philosophit dig
sem Problem aus meiner Sicht umgegangen wird uacesyi
mochte ich sagen, in der modernen Philosophie aureh
gemessen beachtet und geklart worden ist.
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Die Vorstellung von Freiheit, freiem Willen, freidiahl
spielte schon immer eine bedeutende Rolle in vexdehen
Religionen und verschiedenen Philosophien. Sie war
Wunschdenken. Moderne Entwicklungen in Naturwissen
schaft und Philosophie haben gezeigt, dal3 es keizsfHan
deln gibt. Kausalitét regiert es oder, wie wir esdricken:
Alle Handlungen finden gemal dem Prinzip des Ddterm
nismus statt, sind determiniert durch ihre Ursacke etwas
wie eine Handlung, die unverursacht zustande komitt.es
nicht; was also stattfindet, findet notwendigernsestatt. Es

ist schiere Blindheit, wenn Menschen glauben, daf¥rsi
sind zu hadeln oder sich zu entscheiden, wenn sie sich nicht
klarmachen, daf ihr Handeln das notwendige Resuttat
Kraften ist, die ihre Wahl bestimmen.

Sie konnen in die modernen psychologischen Lehraiich
schauen. In den meisten werden Sie nicht einmalitBegie
‘freier Wille', 'Entscheidungsfreiheit' usw. finden

Es hat Uber dieses Prinzip des Determinismus Aasdi¥
setzungen gegeben. Manche versuchten, die alterhalten
Ideen zu retten, indem sie versuchten, eine psyche
logischen Indeterminismus zu verteidigen. Aber & ye-
nige, die diese Sichtweisen immer noch der Veideng
wert finden. Es gibt heutzutage einige Philosophdie
glauben, daR durch die neuesten Entwicklungen in de
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Physik, nénlich die Unscharferelation und die statistische
Wahrscheinlichkeitslehre, der Indeterminismus wieda
Boden gewinnt. Aber man sollte die Bedeutung uredRtille
dieser Konzepte in der modernen Physik nicht mi@eéen:
Sie mogen fur manche Unbestimmtheit oder zufallitye
eignisse passen, aber sie liefern keine BasisiéliEgistenz
freien Willens."

Unser Mann versank in tiefes Nachdenken. "Ich gt8ub
sagte er, "ich begreife, da’ diese philosophisaitddekung
des Determinismus wichtige Konsequenzen hat. In der
Beurteilung beispielsweise eines Menschen, deNeitre
chen begangen hat, sollten wir nicht vergessenséhzi zu
halten nach den Grinden, die ihn dazu veranlafdén.
konnten dann herausfinden, daf’ seine Tat auf Unestébe
ruhte, die sich seiner Kontrolle entzogen. Wir meiisgerst
chen, seine Tat von den Faktoren kausaler Notwkaiiger

zu begreifen."”

"Ja", antwortete der Philosoph", aber vergessenngibt,
dafd das nicht nur in Fallen notwendig ist,d@nen Sie ei
ne aulere Kraft entdecken moégen, die ihn dazu zwsomg
dern auch in Fallen, bei denen man in verflossedeiten
gesagt hatte, dal} er aus freiem Willen, aufgreiggner
Entscheidung, ohne &ufReren Zwang gehandelt hateirg
Betrachtung ist &uRerst oberflachlich. Ein Bt#n ist
auch in diesen Féllen von dem Satz in ihm wirkender
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kausaler Krafte determiniert, von seinen Sehnsuachie
stinkten, erworbenen Gewohnheiten."

"Gibt es da nicht auch", warf unser Mann in allee- B
scheidenheit ein, "den wichtigen Faktor, daf3 tratedem
ein Mensch in einer Situation, die ihm eine Entgineg
abfordert, nichts von den Kraften spirt, die ihstlemen
werden, und daher praktisch wahlen muf3, sich esideh
mulR3? Kdénnte es vielleichhachdendie Entscheidung gefal
len ist, nachdemdie Tat begangen ist, fir jemanden, der
zurtickschaut, von besonderem Wert sein, dal} albes v
herbestimmt istnicht aber vorhe? Und so gesehen, kann das
Prinzip des Determinismus die Frage der Entschesfuei
heit vielleicht doch nicht wegwischen."

"Es gibt Einige", sagte der Philosoph, "die vorsdim Faktor

des Vergangenen und Zukinftigen fir unser RrokGe
brauch machen, wiederum im Zusammenhang mit neuen
Entwicklungen in der modernen Physik. Aber merkéa S
denn nicht, dal das nicht weiterhikt das kann ja gerade
der Grund sein, warum der Mensch sich Uber sichssel
tauscht, warum es ihm so vorkommt, als wére ey tred das
bedeutet doch nichts anderes, als dal3 er nicht wasf¥r in
seinen scheinbar freien Entscheidungen gesetzméifiig
notgedrungen von Ursachen determiniert wird."
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Unser Mann fuhlte sich bei dieser Antwort nicht wdbn-
fahig zu einer Klarung der Sachlage, stellte er eieue
Frage. "Sind diese Ideen Uber Determinismus nigenidwie
gefahrlich?" fragte er. "Ich kénnte mir vorstellaaR ein
Mensch, der wirklich dazu kommt, an den Determinisrau
glauben und auch in Ubereinstimmung mit diesem I&iau
zu handeln, nicht nur seine Weltanschauung énslentjern
auch insbesondere das, was er tut. Er wirde eiali$tat
werden, befreit von allen Schwierigkeiten angesidiner Si
tuation, die fordert, sich zu entscheiden ... eslwhnehin
geschehen ... ."

"Richtig," sagte der Philosoph mit einem verschiege
Zwinkern. "Aber glicklicherweise glauben die Merschan
ihren Willen; und selbst, wenn sie entsprechencenhr
philosophischen Auffassungen vom DeterminismusZéegt
sind, machen sie in einer gegebenen Situation ke{de
brauch davon. Andrerseits aber kdnnen Sie in ilBer
merkung geradezu eine eindriickliche BestatigungRies
zips des Determinismus sehen: Sogar, ob Sie an rifes P
glauben oder nicht glauben, ist vielleicht ein deiaieren
der Faktor."

Unser Mann sprang plétzlich auf. "Dann", sagteaeige
regt, "erlauben Sie mir eine andere Frage: Wenn bair
haupten, dal3 alles vorherbestimmt ist, andert gnd et
was in Bezug auf das wirkliche Problem der Freilfeiit
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der einzigen mdglichen Ausnahme: dem Problem der Ve
wirklichung des Fatalismus)? Nehmen Sie einmal \gin,
hangen an jede Tat, an jede Aktion, an jede Einstgldie
Eigenschaft 'Sie ist determiniert’; wirden niché atirklich
konkreten Probleme der Freiheit genau die gleidiieitben?
Der Streit zwischen Determinismus und Indeterminisrie
rihrt garnicht das wirkliche Problem, in Wirklichkeser-
deckt er es sogar. Mul3 es denn das Wesentlictenfiéan
delns sein, dal3 es in keiner Weise determinie?t @tler,
wenn jedes Handeln determiniert ist, mul3 das deigeh,
dal es keine freien Menschen gibt?"

"Lassen Sie uns nicht diese praktischen Problenedem
philosophischen Sachverhalt vermischen", sagte Riglo-
soph. Da ging unserem Mann, dessen Herz voll veardem
Philosophen der Mund Uber von seinem Kummer tber di
Weltlage, von seinem Gesprach mit dem Soziologehvam
den Sprichen in den Biichern, die er gelesen hatte.

Sagte der Philosoph: "Wie Sie, bin ich ein leiddadtlicher
Freund politischer Freiheit. Sicherlich gibs das auler
ordentlich wichtige Problem, wie weit der Stda Frei
heit der Individuen beschneiden oder nicht chesiden
sollte. Das sind Fragen, mit denen sichSteiologen
und die Politologen eingehend beschéftigen mogéer a
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sehen Sie denn nicht, dal3 die erhellende Begrinalldgs
sen, was Sie mir da Uber den Soziologen und dienéor
lierungen in den Bichern erzahlt haben, die modé&mie
deckung des Determinismus ist, eben indem man Ibn a
grundlegend bei all diesen Fragen begreift?"

Unser Mann begriff es und war verwirrter als zuvor.

Am nachsten Tag sagte er sich: Gelernt habe iaeRdes:

1. Es gibt keine Freiheit, weil alles determiniaalies die
Folge von Ursachen ist. Oder,

2. Freiheit ist die Abwesenheit von aul3erer Untggkiung,
von Zwangen, sie ist die Freiheit, der Erflllunghjeden
Wunsches, der einem in den Sinn kommt, nachzujageer,

3. da solche Winsche auf was immer fur aufgrund von
Zwang internalisierte Normen zuruickgefuhrt werdénrien,
heil3t Freiheit, jenen Triebwinschen ohne Hemmurfgen
gen zu kénnen.

Plotzlich erschien ihm alles, was er in diesaemanmen
hang gehort hatte, &ufRerst merkwirdig, engstirndyunan
gemessen; oberflachlich, Ubermé&Rig vereinfachtschal
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gerichtet, blind gegenuber allen wirklichen Prokderder
Freiheit, weder der Natur des Menschen, noch déurNger
Gesellschaft gerecht werdend, hier wie da den Kesn
fehlend. Er sehnte sich weg von all diesen Begpriffend
Definitionen, er wollte die wirkliche Situation vder ins
Auge fassen, das Problem mit ungetribtem Blick deas
Leben noch einmal darlegen.

Zunachst dachte er an das, was der Soziologe izdhker
hatte, und fihlte sich bald verloren in den marattigfen

Aspekten der Weltgeschichte, in ihren Komplexitated ik

ren Verschiedenheiten.

"Zuerst muf3 ich mir mal vergegenwartigen", sagtéeiglen
schaftlich, "was ich mit meinen eigenen Augen gesdtabe.
Habe ich nicht die Erfahrung gemacht, daf’ es Ubgerele
und wirklich charakteristische Beispiele fur erwsehe Men
schen und Kinder gibt, von solchen, die frei waramd sol
chen, die unfrei waren? Was war denn das Weskatlic
Meine Erfahrungen dienen natirlich nicht als Gragdl
statistischer Verallgemeinerungen; aber daran lieigtdoch
jetzt auch gar nichts. Ich will einfach begreiferfassen, was
ich gesehen habe."

Er rief sich eine Reihe von Beispielen ins &wnis.
Dann sagte er: "Manchmal sieht man einennddieen
und man splrt es, an der Art, wie er lebh seinen Auf
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fassungen, daran, wie er sich in der Auseinandansgtmit
seiner Lebenssituation verhalt, man spurt: Dagiistfreier
Mann; er lebt in einer Atmosphére von Freiheit. dilethauso
ist es auch, wenn man Kinder beobachtet.

Auf der anderen Seite: Man begegnet Erwachsenankide
dern und spurt deutlich: In ihrem Verhalten isthtscvon
Freiheit- kein Hauch von Freiheit ist in ihrer Welt."

Es ist nicht einfach, dachte er, in Worte zu fasses diese
Extreme so eindriicklich unterscheidet. Ich mul} danken
wie sahen diese Beispiele konkret aus?

Der freie Mann, rief er sich in Erinnerung, waresfherzig,
augeschlossen, geradlinig, lie3 sich vorbehaltlos dief
Situation ein, interessiert daran, das Rechte auund fand
auf diese Weise seinen Weg.

Das Gegenteil- er dachte in erster Linie an Kinder, die er
oft gesehen hatte gehemmt, estoRen oder gedréngt, auf
Kommando oder Drohungen handelnd, eingleisig iem-D
ken, gefesselt an festgelegte Handlunggl Denkweisen, so
gar darin, wie sie Situationen wahrnahmemlie Ablaufe ik

rer Handlungen, ihrer Bewegungen zeigten ofesal
Zuge, besonders im Umgehen mit neuen Situatiorgia
sahen oft aus wie traurige Produkte auRdfanflisse
oder wie Sklaven jedweden Wunsches, der ihnen im de
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Sinn kam. Oft wirkten sie wie Roboter, irgendwiestigidigt,
wesentlicher Fahigkeiten beraubt, engstirnig, scfali, ri-
gide, mechanisch, mit Bewegungen und Kérperhaltundie
oft wie die von Marionetten wirkten. Und fir Erwaeme
galt das umso mehr. (Und Sklaventreiber hatte solche in
der Gegenwart geseherwaren die frei? Nein, auf sie pal3te
das auch alles.) Allerdings, viele Versklavte veltein sich
Uberhaupt nicht offenkundig veréangstigganz im Gegenteil,
brutal und Uberstolz. Aber man spurte dieselbe eilméit,
manchmal sah man, was geschah, sobald sie einen 18u
tuation ausgesetzt waren, in der ihre Panzerurglasu
wurde ...

Und was fur Erfahrungen hatte er bei der Beobachiton
Verwandlungergemacht!

Wenn ein Kind, wenn ein Mann, die in dieser WeiseSkla
ve gelebt hatten, in ein anderes soziales Feld kame die
wahre Luft der Freiheit wehte, wie wunderbar was dawe
sen, was er da hatte beobachten kénnen! Das wahaftiy
so, als wirde jemand nach langer Krankheit gesund.

Mit einem Mal schien ihm das Problem nicht langerRro-
blem der philosophischen Schulen zu sein, egalhgeldal3
stdbe und Bewertungen sie hatten, sondern eher e
Problem der Hygiene es schien den Biologen zu fordern,
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der die Bedingungen fir Gesundheit studierte. Baine
Aufgabe fur naturwissenschaftliche Forschung, daoht.
Aber nicht im Sinne all dieser Behauptungen, digiegst
gehort hatte. Was fur Bedingungen, was fur Instingn ef
geben freie Menschen? Was fiir welche unfreie Mearszh
Und was ist der Preis fur den Wandel?

Jetzt war ihm klar, daR man das nicht mit stucldnaBe
trachtung angehen konnte, unter dem Aspekt vorhrnde
oder nicht vorhandener Wahlmdglichkeiten, Wunschero
Triebkrafte usw. Es ging vielmehr um die ganzheiti Stel
lungnahme eines Menschen zur Welt, zum Anderesginer
Bezugsgruppe, zu seinen augenblicklichen Winscbiew.
plétzlich schienen ihm diese Behauptungen, in devam
Freiheit nur negativ die Rede war, nichts andetes Aus
druck zu bringen, als: Wachsen, ReifshAbwesenheit von
Wachstumshindernissen; Schonhe#t Abwesenheit von
HaRlichkeit; folgerichtiges Denkenst Abwesenheit von
Fehlern; wirklich gute Leistung ist Abwesenheit vblem
mungen; mit Freundlichkeit oder Freundschaft ishts an
deres gemeint als Abwesenheit von Feindschaft; ckere
tigkeit ist irgendeine willkirlich festgelegte jatische Regel.
"Womit wir es hier zu tun haben", sagte er, "ighkeroblem,
bei dem man mit einem so zerstiickelnden, negalteege
hen weiterkommen kann."
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Ein wenig spater wurde ihm bewuf3t, dal’ er UberesEin
fahrungen in bestimmten spezifischen Situationeichna
dachte, in denen ganz klar die eine oder die andgrgon
Verhalten dagewesen war. Was fir Unterschiedeneriea er
sich, habe ich bei Diskussionen erlebt? In der Mt je
mand Gegenargumente aufnimmt oder neue Tatsachen! D
einen begegnen ihnen frei, vorbehaltlos, offenigergetzen
sich ehrlich mit ihnen auseinander und schenkeenhdie
Beachtung, die ihnen gebihrt. Andere sind ganalitiéhig
dazu: Sie bleiben blind, starr, kleben fest anrihveran
nahmen, unfahig, sich mit den Argumenten und Fakten
auseinanderzusetzen; und wenn sie es tun, istrégedsuch,
ihnen auszuweichen oder sie auf irgendeine Weiszuau
schalten- sie sind unféhig, sie direkt anzusehen. Sie kénnen
sich mit ihnen nicht wie freie Menschen auseinasekzen;

sie bleiben eingeengt, wie Sklaven in ihrer Posigefangen.

Einen Augenblick lang beargwohnte er sich selbdt der
Frage: Wie kommst du eigentlich dazu, das Themééite
mit all diesen Merkmalen in Verbindung zu bringéwi? Ei-
genschaften wie blind, engstirnig oder, im Gegensiaizu,

mit der Fahigkeit, einer Situation mit offenen Angend auf
richtig gegenlberzutreten? Ja, entschlof3 er sitbhmul3 das
tun; zwischen diesen Merkmalen und dem Sinn und den
Tatsachen der Freiheit besteht ein enger unmiteiba
Zusammenhang.
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Wie war das eigentlich in der Geschichte, zu deiteAgeals
die Menschen aufrichtig fir die Freiheit kdmpfteDise
Menschen kdmpften gegen die Willkiieggn eigenmachtige
Akte ihrer Regierungen, sie kampften um faire, iehd
Behandlung. Das war es, was diese Menschen urgdrelir
verstanden und das machte sie ihnen teuer. Matestath
Freiheit vor und verlangte nach itmjcht um das tun zu
kénnen, was einem gerade in den Sinn kaight, um so ein
seitig und blind handeln zu kénnen, wie man genadite;
man wollte nicht frei sein, um mutwillig mit dem Keraden
brutal umzugehen. Waren es nicht die Prediger urdrfée
der Freiheit, waren nicht sie es, die Aufklarungjéden for
derten, die fur gerechte Behandlung vor Gericht geréchte
Gesetze kampften?

Wéhrend er an die drei Behauptungen dachte, dierdin
aufgeschrieben hatte, war ihm, als fielen ihmupglen von
den Augen. Die wirkliche Frage war: Welche Art vBm-
stellung, welche Regeln, welche Institutionen eriicbgn
Freiheit, welche fuhren zur Unfreiheit? Das wirkkc Pro
blem liegt nicht darin, wie es nach These (I) ein scheint,
dal3 jede Determinierung, alle Ursachen und Eindl{lsak
toren gegen die Freiheit darstellen; das ProblémAiglche

Faktoren sind es? Das ist eine Frage von Ursaclie un

Wirkung, manche schaffen Freiheit im Menschen, rhanc
Unfreiheit.



Eine Geschichte dreier Tage 113

"Was fir ein Unsinn!" sagte er. "Wenn ein Menscindiist
oder Gegensténde verzerrt sieht und man offnetdiemAu-
gen, vermittelt ihm Sachkenntnis, erméglicht ihnmdight,
mag man ihn dabei auch sehr beeinflussen, verantern
stimmen; begrenzt man damit seine Freiheit?

Und haben Menschen nicht eine gesunde Sehnsuchatidan
nicht blind zu sein oder verblendet, zumindest niabf
Dauer?Gibt es da nicht, Gott sei Dank, einige Tendenzen
dieser Art im Menschen? Und in der Dynamik der Gese
schaft?"

Wahrend er uber These (2) und (3) nachdachte, sagieh:
Da ist etwas dran, wenn man Freiheit als Abwesenheit von
Beherrschung und Zwang versteht; Spontaneitat, heitht
einzuschrénken oder gar zu zerstoren, muf3 teuahbewrer
den. Dabei bedeutet aber der Begriff Zwang mutyeéllund
willkiirliche Machtausiibung. Spontaneitdt und Ecitthe
durch Aussagen wie "was immer einem in den Sinnrktim
und "Triebkrafte" zu definieren, wird diesen Béigm si
cherlich nicht gerecht. Was er tber Gluck gelesstehwar
keine Beschreibung von Glick, eher eine plumpe K&tuir
von Gluck.

Die Behauptung, dal3 "kulturelle Institutionen natdie
gerweise Freiheit einschrédnken und unterdrickeal
schien ihm nun verbliffend oberflachlich. Ist dienE
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schrankung von Freiheit das Wesentliche von Eituiogen,
die wahrer Erziehung dienen? Oder das Wesentliohdea
Wegen, die eine Gesellschaft konstruiert? Gilt elbgs fur
die Entwicklung von Gesetzen und Rechtsprechunginwe
man darunter nicht ein willkirlich auferlegtes Geseer
steht, sondern das Ermdglichen eines gewissen Alesna
von Vertrauen auf eine faire und gerechte Behamgfust es
nicht die KleinkrAmerei stiickhaften Denkens zu bgken
"Macht ist Macht", wenn ein Kidnapper sich einendés
beméchtigt und es einsperrt, um Lésegeld zu erpnessid
wenn ein anderer den Gangster festhéalt, davon &hival
dem Kind zu helfen? Gibt es da nicht bei der Ehtstg von
Grausamkeit und Brutalitat den Faktor der Blindhuitl der
geistigen Beschrénkung?

Und sind da nicht Tendenzen im Menschen, schon bei Kin
dern, gitig zu sein, sich ehrlich zu verhaltenggkt gegen
Uber dem Mimenschen? Sind das nichts als "internalisierte
Regeln auf der Basis von Zwang und Angst?" Er daeint
die Kinder, die er hatte aufwachsen sehenie wenig liel3
sich diese blinde und pauschale Verallgemeinerungea
den auf ihre Guite, auf ihr Verlangen, etwas witklizu
begreifen, auf das Entsetzen in ihren Gesichtegesiohts
eines Aktes brutaler Ungerechtigkeit.

"Was gefordert ist", sagte er, "ist ein vorbebaks Stu
dium menschlichen Strebens, der Vektoren und Bt
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wicklung in Kindern, in Erwachsenen und in der Dyila
einer Geselllschaft, aber nicht im Hinblick aufcoloreilige
Definitionen oder solche "Triebkrafte", die in kdier
Verallgemeinerung angenommen wurden. Das sind Agfiga
fur empirische Studien, in der gleichen Weise, Riebleme
der Philosophie zu Problemen der Naturwissensehafien.
Alte Thesen, in Abhangigkeit von den philosophiscBehu
len, denen man angehdrte, sollten nun gepruft weuvde in
wissenschaftlichen Untersuchungen neu diskutiert werden
Sicherlich werden oberflachliche Statistiken nibbifen; das
sind tiefere Fragen, die die Dynamik des Menscheh der
Gesellschaft betreffen. Und wenn diese feinen Terneie
auch manchmal schwach sind,wenn auch ihr Erwachdn u
ihr Wachstum oft in Gefahr ist oder sie oft von areh
Kréften Uberrollt werden, rechtfertigt das Ersatrtouk
tionen auf der Basis ihres genauen Gegenteils ihdenvok
lige Verleugnung? Es hat da positive Ansatze isatidich
tung gegeben. Sie brauchen Unterstitzung."

Wunderbare Forschungsaufgaben! dachte er.

Er merkte, dal3 er wieder Uber die aktuelle Weltlageh
dachte. Er war sich des aktuellen Geschehens eoluBt,
als er noch einmal die drei Thesen las, die er aongkh
aufgeschrieben hatte. Die ganze Art, an dEh&aeran
zugehen, erschien ihm in grausamer Weise das Wiekent
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dadurch zu verfehlen, dal3 der Schwerpunkt auf 'lwaser

fur ein Wunsch einem in den Sinn kommt" und aufsdie
"Triebkréften" lag. War das der eigentliche Pun@®ahr

scheinlich ist es nur blinde Unterdriickung, dieckelKréfte
ausbritet und nahrt.)

Er begriff, daR3, statt in jenen drei Thesen, nuerihidie
fundamentalen Aspekte enthalten waren:

- dal3 menschliche Wesen der Ungerechtigkeit, Willka

Brutalitat ausgesetzt werden; beraubt jeglicherfiiofg auf
Fairness und Giite; dal3 Institutionen zerstort wuyrdee sich
langsam dahin entwickelt hatten, Gerechtigkeitganalen
Zu garantieren;

- daB Menschen gezwungen werden, angesichts von
gerechtigkeit zu schweigen, ohne die Mdglichkedgn dOp

fern zu helfen; sogar dazu gezwungen, gegen ihréler’v
und ihr besseres Wissen diese Akte zu unterstlutamiber
hinaus noch,

- dall Menschen, sogar Kinder, durch absichtlich erete
Information eingeengt werden, in der Seele vergifteirch

Verblendung der Voraussetzung fur freie Urteilsfibit

Un

beraubt, braubt dessen, was im Menschen und in der Gesell

schaft menschlich ist.
Jetzt erschien ihm viel klarer, warum ihm Freihsit von
Herzen teuer war.
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Was er erreicht hatte, das spirte er, war nur eifady. Er
sah, dal3 da noch andere Probleme Beachtung fordesn.
bleme der physischen, 6konomischen Bedriickungen von
Menschen durch Hunger, durch schrecklichen Mangel a
Lebensnotwendigem; Probleme der echten Kooper&Dbr
was er durchdacht hatte, waren keine Angelegemheitees
stuckhaften Individualismus); Probleme wechselgeitiGe
rechtigkeit zwischen Gruppen; Probleme des Indiwds,
gefordert als Mitglied einer Gruppe, und nicht gefordert

zu kooperativem Verhalten, sondern auch dazu, idjene
lichen Ziele im Auge zu behalten und zu beurteilesy.
Aber fir all diese und andere wichtige Problemeclgen
ihm das, was er erreicht hatte, nicht nutzlos. Riéabe, die

er sah, bestand darin, auch diese Probleme miHdkung
des freien Menschen zu betrachten, produktiv uriidchtig;
wirkliche Hilfe wiirde nur auf diese Weise kommen.

Er war neugierig darauf, was die Zukunft an Fontisie
bringen wiirde.
Dann nahm er sein Notizbuch und schrieb hinter diei

Thesen Folgades nieder:

Logische Anmerkung. Dies ist, was ich logiscinathgear
beitet habe: In diesen drei Thesen ist die Freimeit
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stuckhaft betrachtet und definiert worden, als Bing an
sich, abgeschnitten von ihrer lebendigen Rolle Eundktion
und grundsétzlich nur negativ. Freiheit ist 1. ddeglingung
im sozialen Feld und zwar eine &uf3erst wichtige.dge Be
trachtung einer solchen Bedingung sollten wir dehtnals
eine Sache an und fur sich ansehen und entspredeéng
ren, sondernin ihrer Rolle, in ihrer Funktion,in ihren
Interaktionenjn ihren Konsequenzen fir Mensch und Gesell
schaft. Freiheit ist logischerweise 2. nicht nuneeiBe
dingung; worauf es ankommt, ist, wie Menschen sind wie
sie sich entwickeln, wie Gesellschaft ist und wie sich
entwickelt. Freiheit ist eine Gestaltqualitat dendellung,
des Verhaltens, des Denkens und des Handelns Fiees
schen. (Man denke nur an den Unterschied zwisclken d
Freien und dem Unfreien, deren Beschreibung siichenlur
eine erste Anndherung an die Betrachtung des Wiitht
darstellte.) Logischerweise durfen nun FreiheitBdsingung
(1.) und Freiheit als Gestaltqualitat (2.) nictg zlvei Einzel
stucke, sondern mussen sie vielmehr in ihren imigkech
selbeziehungen gesehen werden. Freiheit aldingeng
ist nur ein Faktor, aber ein &ulRerst wichtigaer Hinblick
auf Freiheit als Charakterqualitdt. Einen Menscleeibst
einen Hund) in Ketten zu legen, hat Konsequenzémig&
Menschen bleiben sicherlich frei in ihrem Herzeanchain
Ketten, in Erwartung des Augenblicks, da sie di#tddeweg
werfen konnen. Aber es gibt Menschen, die angekette
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bis ins Herz hinein versklavt werden. Und hier kaman in
der Interaktion zwischen Freiheit als Bedingung &neiheit
als Charakterqualitat die wirkliche Bedeutung vamtéler
Unterdriickung und Zwang verstehedie Konsequenzen fir
das Opfer und den Untéficker."

Gefordert ist nicht eine vorschnelle und gefalligefinition,
sondern wirklich hinzuschauen auf das, was ist.
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MAX WERTHEIMER - GESTALTPROPHET *

Michael Wertheimer

Wolfgang Kdhler (1944) hat einmal geschrieben, Méart

heimer sei ein "Seher" gewesen. Er schaute undaler
Wertheimers Vorstellungskraft hat wahrend der veggaen
Dreiviertel unseres Jahrhunderts viele in ihrenrBgazogen
und tut dies auch heute noch, obwohl er schon \ahrrals
viereinhalb Jahrzehnten gestorben ist.

Wertheimers Gestaltsicht war nicht nur eine Theatér
Wahrnehmung oder des Denkens, oder eine TheoriBger
chologie, oder sogar eine ganze Philosophie; sie wedt
mehr eine Weltanschauung, ja, eine allumfassendigiéte
Die Wurzel dieser Religion ist der Glaube, dal3 \Wielt ein
sinnvolles zusammenhangendes Ganzes ist, daf? diédd
keit aus sinnvollen Teilen aufgebaut ist und daftintiahe
Einheiten ihre eigene Struktur haben. Auch wennn kei
menschlicher Geist in der Lage sein mag, das Galere
Schopfung voll zu erfassen, so ist es uns dochiofigliese
Strukturen zu entdecken; und eine verlaRlichecBesbung

* Aus dem Amerikanischen von Marianne Kerres unds-iamgen Walter
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jedweden Phdnomens kann den innersten Regeln und Pr
zipien des Phanomens selbst gerecht werden.

Wertheimers Botschaft enthalt Kritik an der blindén-
wendung einer willktrlichen, analytischen, "undsuetim
ven", mechanistischen Denkweise in der wissendaitedh
Arbeit - eigentlich auf jedem Gebiet. Ganzheiten nur ads di
Endsumme ihrer Teilkomponenten zu betrachten, deért
tut der wahren Natur dieser Ganzheiten Gewalt aiteT
mussen unter dem Aspekt ihrer Stelle, ihrer Roiheer
Funktion im Ganzen gesehen werden, dessen Teilsirgie
Zwar sind einige wenige Ganzheiten in der Natur in
gewissem Sinn nur die Summe ihrer Teile (vielleielm
Haufen Kieselsteine oder eine Handvoll Minzen),hdsiad
solche Beispiele seltene Félle eines Extrems aghBifi In
der grof3en Mehrzahl der Falle ist das Ganze nieitlgder
Summe der Teile, auch ist es nicht einfach mehrdads
Summe der Teile das typische Ganze ist so verschieden von
der Summe seiner Teile, dall das Denken in demrtigna
tiven Begriffen nur eine verzerrte, verarmte Katikaechter
Wirklichkeit hervorbringt.

Ein beliebtes Beispiel einer Gestalt ist eine $difese. lhre
"Teilkomponenten" sind nicht indifferent zueinand&ine
kleine Verédnderung in einem winzigen Teil bewirkhee
dramatische Umstrukturierung in dem gesamten Ganzen
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Die Gestalttheorie wurde selbstverstandlich in ebkiem
MalRe von Wolfgang Kohler und Kurt Koffka wie von
Wertheimer verbreitet. In der Tat publizierte K&éhigel
mehr gestalttheoretische Forschungsarbeiten alshéierer,
und Koffka seinerseits publizierte mehr als Kéhlend da
gab es auRBerdem viele andere, die fur die Entwickider
gestalttheoretischen Schule wichtig waren: Erichn vo
Hornbostel, Kurt Lewin, Adhémar Gelb; um nur einige
nennen. Im ubrigen war die Unzufriedenheit (im spét9.
und frihen 20. Jahrhundert) mit dem vorherrschenden
stuckhaften Vorgehen in Wissenschaft und Philosophi
Europa weit verbreitet, und eine Anzahl &hnlichehuen
entstand: Ganzheitspsychologie, Holistische Psycfie]
Komplextheorie, Orgnismische Psychologie, Schichten
theorie.

Warum dann sich auf Gestalttheorie konzentriereth auf
Max Wertheimer im Besonderen? Martin Scheerer biate
seinem 1931 erschienenen Buch "Die Lehre von detaie
eine Begriindung dafiir. Scheerer @4) schreibt:"Rein
historisch fuhrt dann der Weg zuriick zu der 18%rle
nenen Schrift 'Uber Gestaltqualitaten' von Chiaistvon
Ehrenfels."In einer zugehdrigen FuRnote ergénzt'eorher
aber schon E. Mach (Beitrdge zur Analyse depfimun
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gen Jena 1886), auf den Ehrenfels auch zurlckweist
fortlaufende Text Scheerers geht dann weiter:

"Vom Standpunkt des Problems aus gesehen aberseérwei
sich als entscheidend der Schritt, den Max Wertaeimit
seiner Habilitationsschrift 'Experimentelle Studigber das
Sehen von Bewegung' 1912 vollzog.

Hier wurde mit einer gewissen Radikalitat die brslpe Ana
lyse des Wahrnehmungsinhaltes sozusagen auf deingkop
stellt, und zum ersten Mal eindeutig der phanonmenald
funktionale Primat des Ganzen vor allen Empfindefeys
menten- also nicht mehr lediglich sein 'Hinzutreten' zu
solchen Bestandstiickenbehauptet. Wie sehr auch andere
Forscher, z. B. Cornelius oder W. Stern, sich di¢gsung
gendhert, wie stark sie auch zu dieser Losung kraigen
hatten, so ist doch die Leistung Wertheimers epideind
und bestimmend dafiir gewesen, dafl nunmehr der fi@smi
'‘Gestalt' eine spezifisch neue und vertiefte Beoheutim
Gebrauch der psychologischen Forschung erhielt. Bée
deutung lag in der demonstrativen Abgrenzung demeh
mens gegen alles erst Zusammengesetzte, seieoneglége’
oder 'Gestaltqualitaten’, sie lag in der Behauptumgm
genetischen und logischen Primat des Ganzen gegenub
den Elementen, und eben dies ist von revolutiondse
Wirkung fur die Wahrnehmungspsychologie gewesen."

Nach Scheerers Ansicthiildete die um Wertheimer stehende
Gruppe der Psychologen, Kohler, Koffka u.a. desi@lthy
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pothese Wertheimers zu einer originalen und koreeryet
chen Theorie aus. Hier wurde der Gestaltbegrifftdrund
beherrschend in dem Sinne, dal3 weit Uber den Beark
bloBen Wahrnehmung hinaus eine gestalttheoretiddbe
thodik entstand, die Anspruch darauf zu erheberinbpégftr
die gesamte Psychologie Geltung zu haben."

Scheerer beklagt, dall Wertheimer so wenig verditant
hat: "besteht ja selbst fur Koffka, Kéhler u. a. biswrildie
Situation, dafR sie sich auf Diskussionsbemerkunged
mindliche Mitteilungen Wertheimers, des Anregersl un
Schopfers des Gestalttheorems, berufen missen."

Es ist vielleicht bedauerlich, dal} Scheerer, wievide
andere, in seiner Darstellung zwei Fehler machdernn er
den 1912 erschienenen Aufsatz offensichtlich fis da
gentliche und urspriingliche Werk der Gestaltthebék und
indem er behauptet, dafl der gestalttheoretischatArasuf
dem Gebiet der Wahrnehmung seinen Ursprung haite. E
Aufsatz, der wenige Monate zuvor publiziert wurdel wvon
der Denkweise sogenannter Naturvolker handelte, uad
diesem sogar noch, eine Arbeit Uber primitive Musik
enthalten die erste Anwendung der gestalttheotetisc
Methode - der 1912 erschienene Aufsatz Uber das- Phi
Phénomen enthélt tatsachlich herzlich wenig Geisedtie.
Aber davon spater mehr.
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Ein Uberblick Uiber das Leben Max Wertheimers

Wir wollen uns kurz einem Uberblick tiber das Letdax
Wertheimers zuwenden und uns dabei auf die Entumgkl
seines Gedankengeb&dudes konzentrieren. Graham sWalla
gefeierte Analyse von 1926 uber den Vorgang kreativ
Denkens liefert fur die vier wichtigsten Phasen in
Wertheimers Leben treffende Uberschriften : "prapian”,
"incubation”, "illumination" und "verification". Ma beginnt,
indem man sich vorbereitet, indem man sich in emin
Problembereich und in dafur bedeutsames Materiaewdt
("preparation"). Typischerweise folgt darauf eireriBde, in
der sich das Problem als hartnéckig erweist, und eméfernt
sich wieder und widmet sich anderen Problemenber
irgendwie setzt man sich in seinen Gedanken dodemmait
dem Problem auseinander, britet es aus (“"incubiatibann
taucht eine Ldsung auf oder zumindest eine scheinbare
Lésung -: der Augenblick des Hellwerdens, der Klarung
("ilumination"). Die néachste Phase besteht in gine
sorgfaltigen Prufen der Lésung, um sicher zu séaf} sie
tatsachlich gilt, in der Verifikation. Wallas machiarauf
aufmerksam, daf die Phasen sich miteinander vemerisc
und sich tberschneiden. Dieser Aspekt der Analg&s auch
recht gut. Die einzige winzige Anderung, die vielle ange
bracht ware, besteht darin, den Begriff "verifica’ auf et
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was wie "Erweiterung und Differenzierung”, "Verheig"
oder sogar "Besessenheit'saudehnen.

Die Jahre von 1880 bis 1904, von Wertheimers Gehigrt
zum Ende seiner formalen Ausbildung, kdnnen alsesgeit
der Vorbereitung betrachtet werden. In den nach§ief
oder sechs Jahren, von 1905 bis 1910, wéahrend ihsn d
Problem anscheinend noch nicht ganz klar war, war e
geographisch und intellektuell auf Wanderschafheiddand

er noch keine befriedigende Ldsung; das war eirted&r
Inkubation. Die Zeit des Hellwerdens begann um 1806r
1910 und die wichtigsten Lehrsatze der Gestalttheor
schienen im Jahre 1913 oder sogar schon friher voll
entwickelt gewesen zu sein. In den letzten 30 Jabeines
Lebens, von 1913 bis 1943, war Wertheimer vollkomme
von seinen Einsichten in Anspruch genommen; eraketé
den Begriff, belegte, erweiterte, differenziertelaeterte,
verbreitete ihn und erforschte die Konsequenzerirtleorie

in Hunderten von konkreten Féllen, indem er tradiile
disziplindre Grenzen Uberschritt. Seine Streifzfigeten in
die Ethik, die Asthetik, die Staatswissenschafte di
Epistemologie, die Musikwissenschaft, die Psycluplistik
und andere Gebiete.
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Vorfahren

Fangen wir an mit einem Blick auf Max WertheimetarSm
baum. Sein Grol3vater véterlicherseits, Alexand&rbsim
gleichen Jahr, in dem Max geboren wurde. Das Prager
Tagblatt vom 13.7.1880 veroffentlichte einen Na€hauf

ihn; er war 1792 in Kamenitz, einer kleinen Staiiti¢stlich

von Prag, geboren worden:

"In Kamenitz a. Linde starb am 9. d. der Rektor Bezgirkes,
Herr Alexander Wertheimer, ein Greis, dessen Leajmmiss
zu den interessanten gehort. 1793 geboren [nach den
offiziellen Unterlagen war es tatséchlich 1792] tteaer die
Befreiungskriege mitgemacht und war circa zwanzgrd
Grenadier gewesen. Seine zwei ersten Frauen stadiere
Kinder geboren zu haben. Nahe an sechzig Jahrehek,
rathete er zum drittenmale ein junges Madchen [Erska
Pollak] und da erst erhielt er einen Sohn (der Bualtungs
professor der Prager Handelsfachschule), und zviehter.
Ein zweiter Sohn erschoss sich vor einigen JahneRrag
wegen verrathener Liebe. Bis ihn kurz vor seinemeTent
kraftung aufs Lager warf, marschierte Herr Wertheinin
strammer Haltung, im Militarschritt und ungebeugtnnte
selbst den kleinsten Druck ohne Brille lesen uriceate sich
eines vollstandigen, gesunden Gebisses. Vor cirbed&n
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nien kam er durch das Vorgehen eines Associes useial
Vermodgen und doch gelang es dem alten chafakten
Mann sich wieder zu Ansehen und in geordnete Vieikéé
emporzuschwingen. Sein Lebenswandel war ein ehitenvo
sanft und ruhig sein Scheiden."

Alexanders erstgeborener Sohn, "der Professor fichBat
tung an der Prager Handelsschule", war Wilhelm, \deter
von Max. Im Jahr 1853 ebenfalls in Kamenitz gebphexite
Wilhelm nur ein 6ffentliches Gymnasium besucht, aeur
aber dessenungeachtet ein beriihmter Erzieher (Rejma
1930). Er entwickelte eine Uberaus erfolgreiche éintes
personzentrierten Lehrstils, einen tutoriellen Ansheim
Lehren von Geschéftspraktiken, Maschinenschreiben,
Buchhalten, Stenographieren und Ahnlichem. Im 15,
kurz nachdem diese Bewegung iiber den Armelkanal von
Grol3britannien zum européischen Festland Uberdegrif
hatte, wurde er ein Mitglied des International Qr@¢ Odd
Fellows und blieb dort sehr aktiv fur den Rest egihebens.
Er trug zur Grindung von IOQGEogen innerhalb der
Tschechoslowakei bei. Er war offensichtlich sehsoféifts
tuchtig: Seine Abhandlung dber Buchhaltung und- Ge
schaftskorrespondenz hatte 18 Auflagen und wurdéeiie
Sprachen Ubersetzt. Er entwarf das Lagerhausgesatzin
OsterreichUngarn in den friihen 1890er Jahren inkrafttrat
und er grindete seine eigene, aullerst erfolgreicmeels
schule, die viele Jahre in Prag florierte.
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Maxens GroRvater mutterlicherseits, Jakob Zwickear
Krankenpfleger in Prag; er heiratete Helene Fedardrhatte
mehrere Kinder, eines davon war Rosa Zwicker, Maxen
Mutter, geb. 1855. Jakob wurde von Max verehrtbachte
ihm Spinoza nahe, als Max erst zehn Jahre alt iaix
verehrte Spinoza bis zum Ende seines Lebens.

Rosa Zwicker war sehr bewandert in deutscher Litenand
Musik; ersteres war damals in diesen Kreisen z@mndelten.
Eine begabte Amateurviolinistin, hatte sie auch ein
bestandiges und tiefes Interesse daran, sich wefitden.

Wilhelm und Rosa wurden im Dezember 1877 getrai#t. S
lebten im alten judischen Teil von Prag. Anschethavar
Rosa frommer als Wilhelm, aber sie fihrten wahrisdich
kein koscheres Haus. Die Ehe war intakt und glabklund
Wilhelm war verzweifelt als Rosa 1919 starler zog sich
sogar von den Aufgaben an seiner Schule zurtickeltd in
teilweiser Abgeschiedenheit. Aber die Wertheimer
Handelsschule florierte dessenungeachtet weiter; hsitte
Wilhelm sogar schon zu einem vermdgenden Mann getmac
Wilhelms Vermdgen reichte fur die verbleibendenJihre
seines Lebens, und er starb im Glauben, dal3 zidsisdin
Sohn und dessen Kinder in der Lage wéren, von desed
seines Besitzes zu leben, was sie weitgehend aumhtdan,
bis die Nazis die CSSR besetzten.
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Wie es in fast allen "gebildeten" Prager Haushaltener
zweiten Halfte des 19. und wéhrend der ersten &ldiis 20.
Jahrhunderts der Fall war, wurde daheim deutsgbrgelsen.
Tschechisch sprach man nur beim Einkaufen, mit dem
Personal oder auf der Strale. Max hatte bis zuneine
gewissen Grad auch Kenntnisse der hebraischen I&prac
aber er benutzte sie nur zu religiosen Zwecken.

Wilhelms und Rosas erster Sohn Walter wurde 181#-ge
ren. Er war ein krénkliches Kind und wére fast ietben
Monat, in dem ihr zweiter Sohn Max geboren wurde, a
einem Lungenddem gestorben. Wie sein Bruder wuieked
in einer Wohnung im zweiten Stock in der Rabinesgat6
geboren, in einem Gebaude, das nicht mehr stehtdem es
aber im Museum der Stadt Prag noch ein Modell it
Langweilsmodell). Die Geburt des zweiten Kindes &/
April 1880 war so schwer, daf3 Wilhelm schwor, erdel
seiner Frau nie mehr eine neuerliche Schwangetschaf
zumuten. Und dann starb Wilhelms Vater Alexandedid
Das Jahr 1880 war ein ereignisreiches, schwierigés fur
Wilhelm Wertheimer.
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Vorbereitungszeit

Max wurde auf ein katholisches Gymnasium geschiekte
MalRnahme, welche zur damaligen Zeit unter Stadtjumieht
ungewdhnlich war. Man wollte seine Kinder in diestee
verfligbare ortliche Schule schicken, ohne Ricksactitdie
religiose Ausrichtung (Albert Einstein ging z.B.cauin eine
katholische Grundschule Clark, 1971, S. 26). Aber die
judische religiose Erziehung wurde nicht vernaditis
Walter und Max gingen jede Woche zu einem Priva#ieh
der sie im judischen Glauben unterrichtete.

Maxens Zeugnisse belegen, dal} er ein sehr guteilesch
war. Im Gymnasium in Prag wurde ihm eine humarukgs
Erziehung zuteil, zu der auch Latein, GriechisclatiMmatik
und Geographie gehdrten. Er war sehr gut in Matkigma
eigentlich in jedem Fach auf3er Turnen und boéhmische
Sprache, worin seine Noten haufig nur "befriedigendren.
Die Reifeprifung legte er 1898 ab.

Der Antisemitismus witete natirlich in Prag wie ii#ein
Zentraleuropa zu dieser Zeit und Max stand zweitefieiner
judischen Identitat etwas ambivalent gegeniber.

In den Jahren 1892 bis 1898 fuhrte Walter ein peicies
Tagebuch. Eintragungen aus der Zeit zwisch@®4 und
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1895 zeigen, daR Max und Walter sich zu dieser &gt
Zimmer teilten. Walter berichtet von einigen genseimen
Theaterbesuchen mit Max und bemerkt, daR Max uimk se
Mutter wunderschén zusammen musizierten, sie auf de
Violine, er am Flugel.

Walter besuchte im Friihling 1895 einen Stenogréqpinie
fur Fortgeschrittene, wodurch die folgende Erzaliter
den 15. Juni 1895 mdglich wurde. Sie vermittelteain
typischen Eindruck vom %ghrigen Max mit seinem Wider
willen gegen das Auswendiglernen und seiner leicleafHi-
chen Wabhrheitsliebe. Die Diskussion dreht sich dabedie
Sedrah, den Teil der Bibel, der in einer bestimmiéoche
gelesen werden muf3, um sicher zu gehen, dal3 jatiedig
ganze Bibel gelesen wird:

"Heute war bei Tisch wie gewdhnlich wieder ein hibarer
Crawall, der in so drastischer Weise zum Ausdruark kdald
ich das Gesprach jetzt, sofort danach, gemafl ainige
stenographischen Notizen wiedergebe:

Papa=P. Mama=M. Max=Mx. Walter=W. Onkel=0. (Im
Gesprach)

P: Kinder was geht diese Woche fir eine Sedrah. W:
(schweigt) Mx: Ich weil3 nicht. M: lhr lernt es j&im Herrn
Wiesner. Mx: Ja. No ... M: No, da konnt ihrs dodssen!
Ihr lernt sie ja morgen. Mx: Wir haben sie schorrigen
Sonntag gelernt. Aber wozu soll ich mir's rearkwelche
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Sedrah es ist. M: Weil3t du also den Sinn? Mx: Neozu!
Das ist zur Religion gar nicht néthig, zu wisseas\ir eine
Sedrah geht. P: Weil3t du, Max, was man bei uns geima
hat, wie wir Kinder waren. Wenn man uns gefragt, st
che Sedrah geht, u. wir wul3ten es nicht, hattensafron
paar Ohrfeigen. War's nicht so, Jacob? O: Sogarsagén
muften wirs kénnen. Und wenn wirs nicht getroffaioem ...
Gott. Mx: Das ist gar nicht nothwendig zur Religioder
zur Bibelkenntnis zu wissen, was fiir eine Sedrattehgeht.
Das zu verlangen wére ein Unsinn. M: (will aufgdregwi-
dern) O: (Uberschreit sie) Und was .... P: (fangt au
schreien, um ihn zu Ubertdnen) Disputierts nichineR
Menschen der fest auf seinem Standpunkt stehtsidar
nicht tberzeugen lassen will, kann man nicht Gheyea. M:
(will schreien) P: (steht auf, verliert sich in seZimmer). M:
Das ist schon das Hochste, so zu sprechen, wistdiuf das
was einem Menschen, der alter ist als du, antasi®ie!
Thorakenntnis ist ein Unsinn, was, das sagst dudu ......
Mx: Mama, du muf3t entschuldigen wenn ich dich Ligen
strafe, aber mit Ligen darf man mir nicht kommeh. habe
nicht gesagt, daf3 die Thorakenntnis ein Unsinnsishdern
diese Anwendung derselben, dieses Wissenmussearhewel
Sedrah gerade geht. M: Was, du erkihnst dich, mgagen,
deiner Mutter zu sagen, ins Gesicht, dal sie IRgt{steckt
den Kopf zur Thir herein) Rosa, ich ersuche digbhtnzu
disputieren. (ab.) M: Das war schlecht von Dirl... Mx:
(aufgeregt, schweigt) O: (will ein spottischégsicht ma
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chen, aber schaut so dumm drein, dal ich trotz Hemst
der Sache lache.) Alle: (drehen sich nach mir enstaum)
Mx: (ab.) Vorhang fallt.

So gehts bei uns zU.

Die Eintragung fur den nachsten Tag, den 16. J&8i5]1
beginnt:"Es ist natirlich wieder alles versohnt. Es ist Bon
tag Nachmittag. Papa ist in der Schule. Mama undc Efaie
len wieder [musizieren]."Zwei Monate spater, am 17.
August, schreibt Walter prophetisch:

"Das Alltagsleben raubt jeden Glorienschein, diglighe
Berthrung mit bedeutenden Mannern a3t dieselbedeim
Augen des Betreffenden unbedeutender erscheinehtratnm
dem allen wirde ich doch mit Bestimmtheit behaypdef
Max einmal etwas Bedeutendes, etwas Berithmtes wird.
Worin, in welchem Fach wif3te ich nun aber am akaigy
sten zu bestimmen, denn in allem und jedem schleimtr
grof3."

Der Eintrag enthalt Bewunderung fur seine klare énd
Weise des Denkens und Redens uber philosophische Th
men. Walter féhrt fort:

"Am meisten aber entziickt mich sein Klavierspiehd& nie
Piano gelernt, die Noten kennt er nur durch seialixgpiel.
Allein er hat eine Fingerfertigkeit die zum Stauiign
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Dabei hat er in seinen Fantasien so etwas Damoessogine
wunderbare Kraft, die alle anderen Gedanken verstem
laRt, man folgt nur den Melodien, die bald wild unéchtig,
bald zart und leise wie aus weiter weiter Ferne @arbar
mild herliberrauschen.

Wenn ich ihn spielen hére, kann ich mich nicht meén

nen, bis er aufhort. ..."

Eine Eintragung vom 24. Mai 1896 gibt einen weiteEsn-
blick in die familiaren Beziehungen. Wohlgemerktaier
war der altere, Max war der jungere Brud&wan muf
immer practisch sein auf dieser rauhen Welt. Icheneeine
gestrige Stimmung benitzt und ein Feuilleton gésban.
Mama weinte, als ich es vorlas, Papa gab mir eikaf,
ohne etwas zu sagen, und Max nannte mich College."

Walter wurde dazu erzogen, die Handelsfachschulébes
nehmen. In der Tat schrieb und verdffentlichte i@r die
Schule einige Handbicher dber Kurzschrift und- Ge
schéftskorrespondenz. Er heiratete 1905, aber agb s$in
folgenden Jahr, wahrscheinlich an Lungenentziindiogy,
bevor seine Tochter Waltera geboren wurde.

Im zarten Alter schrieb Max Gedichte, wie es danvidse
Kinder taten; von 1891 bis 1894 filhrte er zu dieg&veck
ein Buch, das ihm von seinem Vater gegeben worden w
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Die Gedichte sind ziemlich romantisch und klassid¢érs
mafd und Reim sind exzellent, und niedergeschrishehsie
in einer Handschrift, die einen bemerkenswert ehsaoen
Eindruck macht. Wahrscheinlich ist der hervorragehtin
gang mit der Feder bei dem Sohn eines Handelsfaghsc
lehrers leicht zu verstehen.

Von 1898 bis 1901 besuchte Max funf Semester lang&
an der Juristischen Fakultat der Karlsuniversitit Prag.
Aber seine Interessen gingen dariiber hinaus: Eghtehuch
Kurse in Psychologie, Musik, Philosophie, Physigognd
Kunstgeschichte. Unter seinen Lehrern waren die
Physiologen Johannes Gad, Arnold Pick und SigmumetE
die Philosophen Emil Arleth, Anton Marty und Juliashulz,
der Erzieher Otto Pillipp Gustav Willmann, der Knimologe
Hans Gross und der Musikwissenschaftler Heinriobtdeh.
Wahrscheinlich aber war einer seiner bedeutendsténer
der PhibsophPsychologe Christian von Ehrenfels, bei dem
der junge Max mehrere Kurse belegte.

An der Juristischen Fakultat entwickelte er eineuRdschaft
zu Julius Klein, einem Studienkollegen, der auch Ge-
Autor von Maxens erster Veroffentlichung war. Diese
Freundschaft sollte ein Leben lang halten. ObwohkNis
zu seinem Tod ein tiefes Interesse fur Recht undliii ldee
der Gerechtigkeit beibehielt, machte sein ett@sBewul3t
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sein fur ihn die Wahrnehmung unverdaulich, dal3Atevalt
seinem Klienten mehr verpflichtet ist als der Watiirtund
der Gerechtigkeit. Wahrscheinlich entschied er siekhalb
gegen den Erwerb des Rechtsdiploms; vielleicht alaerder
Aufforderungscharakter anderer Felder auch zu stenkvon
ihm ignoriert werden zu kénnen. Jedenfalls wechddiix an
der Prager Universitat 1901 zur Philosophie und218#liel3
er Prag, um Philosphie und Psychologie in Berlinsawu
dieren, an der Universitat, die damals in der
deutschsprachigen Welt das hochste Anselesolyy Dort
arbeitete er mit Stumpf und Schumann; er lie smh der
Psychologie faszinieren und las sich von Anfand@®and fir
Band durch die gesamte Zeitschrift fir PsychololyieBerlin
wurde er Mitglied des Kreises um den Industrieli@aorg
Stern, Sterns Frau Lisbeth und Lisbeths Schwestsr,
Kinstlerin Kéthe Kollwitz. Er zog sogar in den Sighen
Haushalt und lebte dort in den néachsten 20 Jahiremrid
wieder. Uber die Sterns lernte Max auch Erich vasrrH
bostel kennen, der 3 Jahre alter war als er undnstibf in
die ethnomusikalische Arbeit an den Berliner Phoapig:
schen Archiven eingedrungen. Auch zu ihm entwieki&tax
eine lebenslange Freundschaft.

In Berlin, an der Universitat, im Sternschen Haiisha in
dieser Stadt zu dieser Zeit blihte Wertheimer wahklauf.
Seine dortigen Studententage und seine spatabre in
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Berlin mussen fir ihn eine Zeit gewesen sein, inatesich
ganz in seinem Element gefuhlt hat. Da gab esléhtelelle
und kinstlerische Anregung fur ihn und war er ein
anerkanntes Mitglied eines groRen Haushaltes, der v
Herzlichkeit und festem Zusammenhalt gepréagt wae Yier
Sterntochter betrachteten ihn praktisch als eirghéid der
Familie). Die Tage wurden diskutierend, lesendsdbend
und zuhorend verbracht, versunken in die Auseinan
dersetzung mit philosophischen, politischen und - psy
chologischen Themen. Zweifellos teilte er die wetibreitete
aktuelle Zwiespaltigkeit gegenuber analytischedukgionis
tischer Methodologie, die zwar einerseits beeindndke
Durchbriiche in den Naturwissenschaften und der -Tech
nologie lieferte, andererseits aber fir ein Vemteder rei
cheren Lebenserfahrungen , wie z.B. in der Kunstiarder
Musik, ungeeignet war. In der Tat war das Sympho
nieorchester eine in den ersten zehn Jahren digsies
hunderts haufig diskutierte Idee: Offensichtlicht isine
Symphonie etwas mehr als nur die Summe der TOreyati
den einzelnen Spielern erzeugt werden; vielmehchneit
sich ein guter Dirigent dadurch aus, dall er dieedimen
Instrumente zu einer Ganzheit vereint, welche dia den
einzelnen Spielern erzeugten Tdne transzendiegt Abende
wurden im Theater verbracht, im Konzert, in eineortkag
oder, am héufigsten, im Sternschen Haus, wo fed¢nje
Abend Kammermusik gespielt wurde, wo es phéaale
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Gesellschaftsspiele gab und wo lange Diskussionser
Theater, Kunst, Musik, Erziehung, Politik und Phdpie
stattfanden.

Warum Wertheimer sein Studium in Berlin nicht aluipas
sen hat, ist nicht ganz klar. Aus welchem Grunchdouner,

er ging im Sommer 1904 nach Wirzburg, wo er haupt
sachlich mit Kilpe (und auch mit Marbe) arbeitetel EEnde
desselben Jahres mi#umma cum laudg@romovierte. In
seiner Dissertation (1905) hatte er sich eines $toch
geeigneten Themas angenommen, ndmlich der "Tatlossta
diagnostik”, der Frage nach der Determinierung jeies,
der Uber einen bestimmten Tatbestand oder Ereiggasz
menhang spezielle Kenntnis besitzt. Geeignet wasedi
Thema insofern, als es mit dem generellen Forschung
interesse der Wurzburger Schule jener Zeit Ubeiginge
(Boring, 1950, 40#408), mit seiner Konzentration auf
Experimente zur Entschlisselung der Natur wirklidbenk
prozesse und der Gerichtetheit des Denkens, ohRReeda
festgefahren war in der Jagd nach den schwerlich zu
fassenden "Elementen des Denkens". Die Arbeit,sdien
einige Jahre zuvor mit seinem Studienkollegen duilein

in Prag begonnen hatte, stand gleichermal3en inr edge
ziehung zu Wertheimers tiefem Interesse am Reehgsdin
ihr um Wortassoziationstechniken ging, die zur $tefiting
jemandes verwendet werden konnten, der in einepgru
von tatverdachtigen Kriminellen der Schuldige Bie Me-
thode &hnelt in einigen Elementen sogar einem Gebalts
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spiel von der Art, die im Sternschen Haus so vighone
Abende fir Wertheimer mit sich gebracht hatte.

Es gibt in der 1904 fertiggestellten Dissertatioainken
Hinweis auf eine Gestalttheorie. Aber das mitwiken
ganzheitliche Interesse laf3t sich in einer der atmmen des
grundlegenden experimentellen Versuchsplans in edies
Arbeit entdecken. Die meisten Versuchspersoneniestad
eine zusammenhdngende Geschichte (zusammen mit der
Zeichnung eines Stockwerkgrundrisses, die zeigte, die
entscheidenden Ereignisse stattgefunden habemrgolind
wurden dann nach ihren Assoziationen zu entscheéeten
Elementen in der Geschichte gefragt. In der Abamugr
legte Wertheimer beziehungslose Wortserien odertjvéare
statt der einheitlichen Geschichte vor; sein Erggbrémlich
dal die Assoziationen der Versuchspersonen aufgeckt
welchem Material sie zuvor ausgesetzt worden wabsbab
unverandert. Das bedeutet, daf3 die Integratioriidesrials,
auf das sich spater ein Wortassoziationstest bigZigine
conditio sine qua nofur den Erfolg dieser Technik ist.

So viel zu Wertheimers Vorbereitungszeit. Er wal eaf
der Hohe der philosophischen und psychologischegeda
themen und stand auf dem Fundament einer klassidgite
dung; er war ein gewandter Amateurmusiker, des Pro
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dukt eines stadtischen judischen Zuhauses von grofie
sammenhalt und hatte eine ausgezeichnete hdheiehing
genossen, wie sie typisch fur die Elite seiner Xer. Er
stimmte mit der allgemein herrschenden Unzufriedénh
Uber den intellektuellen Status quo Uberein, beadarauf zu
erfahren, was um die Ecke herum geschah, und deifan
zuhaben. Es fehlte etwas Wesentliches in der zeitge
sischen Philosophie und Psychologie. Der Zeitgseat ein
zugleich naturwissenschaftlicher und amdturwissenschaft
licher, eine Verehrung von Sachlichkeit oder steen@b
jektivitdt, ein wachsender Zweifel an der Legitimiider
Elitisierung der Intellektuellen zusammen mit denunaich,
selbst einer unter diesen bevorzugten Wenigen Io; se
Klassizismus - gemildert jedoch durch kinstlerische
Romantik - war ein Teil der Szene, und Bildung wurde
hochgeschatzt der Ungebildete wurde wirklich als jemand
wahrgenommen, der einer niedrigeren Schicht angiehor

Inkubationszeit

In den néchsten fiinf oder sechs Jahren war Weréneim
Stadium der Inkubation. Er beschéftigte sich mititeven
Arbeiten, die sich auf seine Dissertation bezogend
veroffentlichte sie (Wertheimer, 1906a, Lipmann (Wert
heimer, 1907), so auch eine kurze Auseinantensg mit
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Carl Gustav Jung dartber, wer von ihnen beidenstute
Wortassoziationsmethode verwendet héatte (Wertheimer
1906b); ein Brief aus dem Jahre 1906 von Jung ant-We
heimer (aufbewahrt in der Sammlung Wertheimer déiliP
Library, New York) bestéatigte schlieRBlich Werthense
Prioritat. Zweifellos wandte er viel Zeit auf, uniber das
Prinzip der Ganzheitlichkeit nachzudenken. Er vtz sich

ins Musizieren und studierte den Bestand des Barlin
ethnomusikalischen Phonogrammarchivs. Er gedieh im
ScholRe der Familie Stern, besuchte aber auch &éier
Prager Zuhause.

Voll unterstiitzt von seinem Vater, reiste Max aabg und
arbeitete bisweilen an verschiedenen InstitutenKiimdken.
Viel Zeit und Energie war sorgfaltigen Experimentenit
Personen gewidmet, die an Alexie litten; mit Sitledr
beabsichtigte er, diese Arbeit als Grundlage seiner
Habilitation zu verwenden; aber daraus wurde nichts
Obwohl ein Bericht Uber diese Studien einem psycho
logischen Kongrel3 des Jahres 1912 mit dem Verspnech
vorgestellt wurde, dal} eine veroffentlichungsrdif@ssung
unter Mitwirkung von Otto P6tzl bald in der Zeitsiéhfur
Psychologie erscheinen wirde, erschien dieser fafsa im
Druck.

Wie damals die meisten (und heute auch viele) Hgec
backenen Doctores war Max zunachst arbeitdl@Enn ein
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Doktortitel berechtigte einen ja noch nicht zunbsgindigen
Lehren; dieses Recht wurde einem erst durch eingtew
groRere wissenschaftliche Arbeit zuteil, die Hahiions
schrift; war man einmal an einer bestimmten Unitéreder
Akademie habilitiert, bekam man die Erlaubnis, dgar-
lesungen zu halten. Aber die Habilitation zum "Brilo
zenten" sicherte einem kein angemessenes Einkonmmam;
konnte nur einen Teil der Studiengebihren der Stedeftr
sich beanspruchen, die sich gerade fir ein Semester
geschrieben hatten. Die ndchste Stufe nach demnibmore
war der "auferordentliche Professor". Diese Stetlmtg
lichte wenigstens ein bescheidenes Gehalt. Nur wehige
wurden (wie heute auch) je "ordentliche Professoramd
damit Inhaber eines Lehrstuhls auf Lebenszeit ririera
betrachtlichen Gehalt und zuséatzlichen finanziellend
gesellschaftlichen Privilegien.

Nach Entwirfen fir seinen Lebenslauf von 1918 ypétes
beschéftigte sich Herr Dr. Wertheimer in den Jahmanh
1904 mit philosophischen und psychologischen Stydie
hauptsachlich am Berliner Psychologischen Institkt.
arbeitete gelegentlich auch an den Psychologisbisituten

in Wirzburg (mit Kilpe) und in Frankfurt (mit Schamm,

der von Berlin dahin gezogen war), an den Physistbgn
Instituten in Prag (mit Gad) und in Wien (mit Exneon dem

er etwas Uber Methoden und Apparate zum Studium der
Wahrnehmung von Scheinbewegung lernte) und arPdgn
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chiatrischen Kliniken in Prag (mit Pick), in Fraokf (mit
Edinger) und in Wien (mit Wagner von Jauregg, assdn
Klinik er wahrscheinlich einen Grof3teil seiner AkArbeit
geleistet hat).

Klarung

Ohne jegliche Bezugnahme auf eine Gestalttheonmenien
in einem musikwissenschaftlichen Aufsatz, der 181@en
Sammelbénden der "Internationalen Musikgesellsthezit-
offentlicht worden ist, Analysen &hnlicher Art varje sie
spater selbstbewuf3t als gestalttheoretische veestawur
den. Er enthalt viele Beispiele aus der Musik deszdda
(einem Naturvolk in Ceylon), die 1907 von Frau Mlehka
gesammelt worden waren und dem Phonogrammarchiv des
Psychologischen Instituts an der Berliner Univétsginver
leibt wurden. Diese Proben werden dem primitivsien
gerechnet, was bisher von musikalischen AuRerurigen
kanntgeworden ist (S. 300). Zum Beispiel macht.é&a von
nicht mehr als zwei oder héchstens drei Tonen Gebra
und die Lange der Tone variiert nur minimal. Nicleste
weniger war Wertheimer eindeutig ein Bewunderer Mer
sik der Wedda. Die Tdne sind prézise und rein. Biesik
hat ihre eigenen klaren Regeln, etwa die Wiederglund
danach die Variation eines kurzen Motivs.nelmalb der
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strengen Grenzen dieses Mediums gibt es spezifisoimaen
mit spezifischen strukturellen Regeln; selbst wdiese ein
fach sind, sind die Musikbeispiele deutlich niclifach das
Produkt einer sterilen Formel. Die Musik hat eirstrengen
rhythmischen und melodischen Charakter.

"So ist das Bild dieser Musik ein prinzipiell andsyrals man
von primitiver Musik anzunehmen bisher geneigt wecht
unklare, schwankende Tongebung, sondern préziaegkl
schiedene Tdne; nicht ungeregelte Tonbewegungedeso
rhythmischmelodisch strenge Gebilde" (S. 306).

Dann gibt es den Aufsatz Uber das Denken der Nalleaw
der 1912 im Band 60 der Zeitschrift fir Psychologie
veroffentlicht wurde, nachdem er im Oktober 191t Var-
offentlichung angenommen worden war. (Der berihmte
Aufsatz Uber das P#ithdnomen wurde spater, im Band 61,
veroffentlicht, nachdem er am 29. Januar 1912 angeren
worden war.) Der Artikel Uber das Denken hat detettitel

"l. Zahlen und Zahlgebilde", was vermuten lait, da&rt
heimer die Absicht hatte, weitere Beitrage zu eferie Uber
das Denken von Naturvolkern zu verdffentlichen. ks
erschienen keine weiteren Aufsatze einer solcheie.Seer
Artikel enthalt eine grof3e Vielfalt genialer Beislai dafir,
wie verschiedene Stdmme mit Mengen umgehen. Warénei
ist voll Bewunderung und von vielen der Umgehenserm)
die er wiedergibt, fasziniert. Sie sind fur ihof3&rst passend
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in ihrem Kontext, indem jede dem kulturellen, kdiy@n
und gesellschaftlichen Zweck dient, fir den siergebht
wird. Sie sind verninftig, oft kreativ und hdéchanktional.
Die Beispiele sind vielfaltig und weitreichend, snthalten
spezielle numerische Strukturen, die mit kindlichBenken
in Verbindung gebracht werden und mit europaisc¢tend
werkskunst wie dem Backen ("das Backerdutzend"g Si
enthalten sehr einfache Sachverhalte wie zum Bsjsgal
ein Pferd plus ein Pferd zwei Pferde sind und eien&th
plus ein Mensch zwei Menschen, aber ein Mensch @ius
Pferd ein Reiter sein kann; und auchndieh komplizierte
Sachverhalte wie die Uberlegung eines Baumeistéesjele
Sticke von welchem Holz und von welcher GréRe getiria
werden, um eine Hutte zu errichten.

Um zu bestimmen, wie "primitiv" das Denken eineannes

ist, genugt es nicht zu fragen, welche Zahlen updr&ionen
unseres eigenen mathematischen Systems sie zuféllig
verwenden. Das ist viel zu ethnozentrisch, obwaid 8is
heute so Ublich ist. Vielmehr ware die Frage angeiir
welche Denksysteme verwenden sie auf diesem odemje
Gebiet? Was leistet ihr Denken, welche Fahigkeitféenbart

es? Das Ziel sollte sein, die typischen Charakikaisihres
Denkens im quantitativen Bereich zu entdecken.
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Wir wollen ungefahr in der Mitte des Aufsatzes ie d
Diskussion hineinschauen (348 ff.; in 1925: 133 ff.

"Oft ergeben sich bei Teilungen Erscheinungen adieprir-
zipielle Verschiedenheiten hindeuten.

Ich breche einen Stock entzwei:

Eine Auffassung sagt: ich habe jetzt 'Z\ﬂfe[lAnmerkung 1:
"Was? - ist gleichgiltig; zwei (neue) 'Einheiten'."] Das
Rechnen fal3t erst die Eins (des Stocks), dannwié, Zind
zwischen den Einheiten des ersten und des zwedadiu®s
ist gelegentlich eine Kluft; die aber einfach UlEsgen,
ignoriert wird; das wird besonders klar, wenn esBz.kein
Stock, sondern wenn es ein Speer war: nicht zyergeben
sich, sondern etwa ein Stiick Speer (mit Speer}piteeein
Stuckchen (Schaft) Holz. Diese zweite Auffassugy'aaei’
da etwa nur insofern, als es zwei Stucke, Teild; siicht
zwei 'Einheiten'. [Ich gehe in diesem Fall nichhwainem zu
zwei, sondern von einem Speer der einwandfrei mn@mg
ist, zu einem nutzlosen, zerbrochenen oder Ubethaup
keinem.] ... 'Eins' ist nicht schlechthin Ubertragbes gibt
Bestandsticke, die nur als Teil auffassbar bleibgind
ahnlich: es gibt Dinge, die Uberhaupt erst als Yall dem
Denken Gebilde sind; z. B. Reiskorner, sofern gibtrsym
bolisch gezahlt werden.) ...

- Es gibt Mengenobjekte, die zwar jederzeit als Seimm
aufgefaldt werden kénnen, aber selbst entweder mdue
Einheit (ein Ding, Einheit anderer Art) darstsil oder eine
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Formeinheit (Gestaltqualitat in dem obigen Sinnhd.mit
relativ geringer Relevanz der Anordnung) wie Figyre
Familie usw.

Es gibt zweitens Mengenobjekte die keine andereeifials
ihre abstrakte Summe haben z. B. eventuell 7 K&irBisse.
Wir verwenden Fassungen der zweiten Art in der etaiditik
prinzipiell fur alle.

Die Operationen mit den beiden Arten von Gebildeigen
Verschiedenheiten. Z. B.: eine Kette von 8 Ringdar o
Schnur von 8 Muscheln werde geteilt, zerschnitten.

Zweite Auffassung. Erste Auffassung.
8 Ringe 1 Kette . . . . .. eine Kette
8/2=4 " 1Halfte ... ... eine halbe Kette
8/4=2 " 1Viertel . . . . .. eine viertel Kette?
8/8 = 1Ring 1 Achtel . . . . . . keine Kette mehr,

sondern 1 Ring.

Bei der dritten Teilung geschieht ein Sprung. Fétimliche
Menschen und Kinder ist aber so ein Sprung eineveeite
Operation: die dritte Teilung fuhrt nicht zu einefar ersten
Teilung aquivalenten Resultat; da ist nicht mehreeiTeit
Kette'. (Wie nun erst, wenn die 'Teilung' weiteeyelsoll:
1/16 Kette? 1/32 Kette?).Extrem ware der Fall bei
Melodieteilung, wo Tone Uberhaupt nicht als Einkmitals
'‘Ganze' aufgefaRt werden, sondern nur eventuellhnoc
Motive- Einfacher noch: Ein halber Topf ist kein Topf,
sondern eine Scherbe; .- Teile missen als sinnvolle Teile
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des Ganzen moglich seirSchlieflich: will jemand Wasser
trinken und ich gebe ihm sehr wenig, so ist das rgahts,
nicht ein Teil."

Und so geht der Aufsatz auf fast 60 ahnlicheneBeiteiter.

Die gestalttheoretische Grundhaltung kommt darar kEum
Ausdruck. Aber damals gab es noch keine selbstbeywuld
selbstbenannte Gestalttheorie. Jedenfalls wird hduten
Aufsatz deutlich, da3 der urspriingliche gestalttbiésche
Weg, an Problembereiche heranzugehen, zuerst in der
Denkpsychologie oder in der Vdlkerpsychologie begem
wurde, anstatt in der Wahrnehmungsforschung.

Man weil3 nicht, warum Wertheimer diesen Aufsathnfar
seine Habilitation verwendet hat. Wahrscheinlichr dig ihn
bestimmende Denkweise fur jegliche psychologischdero
philosophische Fakultdt zu radikal anders, um iHa a
Habilitationsleistung anzuerkennen. Jedenfallst&mhiveder
diese noch die Alexiestudien zu Wertheimers Hatiitn,
und seit seiner Promotion waren bereits sechs Jaéwre
gangen. Die meisten Akademiker waren in kirzereit Ze
habilitiert. SchlieRBlich war es die Arbeit Uber die
Scheinbewegung, die ihn 1912 zum Privatdozentenlean
Frankfurter Akademie machte. Die Geschichte isto$b
erzahlt worden, daf3 es kaum notwendig erschetiisr zu
erwdhnen- obwohl ich immer noch keine Dokumentierung
ausfindig gemacht habe, welche ihr einen amdaleeinen
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geruchteweisen Status gewadhren wirde (Newman, 4344,
432): Wertheimer sal3 im Spatsommer 1910 im Zugvom
Wien ins Rheinland auf Urlaub zu fahren, hatte Hiege
bung zu einer neuen Variation in einem Experimeintstno-
boskopischer Bewegung und stieg in Frankfurt auskakfte

ein Spielzeugstroboskop und begann in einem Hotehsr

zu expennentieren. Er wendete sich an Wolfgang Kdéhler,
der Assistent an Schumanns Psychologischem Inatituter
Frankfurter Akademie war, und Kohler verschaffteniginen
Platz und die Erlaubnis zur Verwendung eines Schu
mannschen Tachistoskops in Schumanns Laboratorium.
Kohler und etwas spéater auch Kurt Koffka und sdinau
nahmen als Versuchspersonen an den Experimenten tei
Auch wenn das nicht der Beginn der Gestalttheoae, wo
forderte es zumindest ihre Weiterentwicklung. Kohle
Koffka und Wertheimer mussen in Herbst, Winter und
Frahjahr 1910/11 lange, aufregende Diskussioneriihgef
haben. Zu der Zeit, als Koffka 1911 wegging, un®Giel3en,
etwa 45 km von Frankfurt entfernt, eine Stelle av@men,
waren Kohler und er vom Gestadirus angesteckt gewesen.

Wie bereits erwahnt, enthalt der Aufsatz von 1912riu
Scheinbewegung ziemlich wenig Gestalttheorie, weitiger
als der Aufsatz Uber Zahlengebilde oder sogar desiko

logische Beitrag von 1910. Es stimmt allerdindaf3 er den
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Keim der Isomorphievorstellung enthélt, die Kéhdeéter in
viel ausgearbeiteteren Details entwickelt hat. [@ieste
verdffentlichte Darstellung der Gestalttheorie aisicher
erschien 1914 in der 7deitigen Monographie von Dr.
Gabriele Gréafin von Wartensleben unter dem Titele D
christliche Personlichkeit im Idealbild: Eine Bessbung
sub specie psychologica”. Der erste Satz ihressTaxtet:

"Das Wort Personlichkeit eines der schwerwiegendsten,
problembeladensten Worte der Sprache, bedeutethpsyc
logisch aufgefal3t nichts mehr und nichts weniges al
‘Gestalt bestimmter Art im eigentlichen und absoluten 8inn
des Wortes."

Dem Wort "Gestalt" ist eine Funote Nr. 1 gewidmetd
der Rest dieser Seitewie auch der grofdte Teil der beiden
folgenden Seiten wird vom Kleindruck der Funote 1 aus
gefullt. Die Fullnote beginnt mit einer kurzen Zusam
menfassung der von Ehrenfelsschen Auffassung vatate
qualitéaten und geht weiter:

"M. Wertheimerg(noch nicht im Druck erschienene, aber u.
a. in einer Vorlesung uber erkenntnistheoretischebleme,
die er im S.S1913an der Frankfurter Akademie abhielt,-so
wie in Privatgespréachen vielfach erortert€estalttheorie
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durfte anndhernd fragmentarisch und frei wiedergegeben
folgende Grundgedanken enthalten:

1. Von chaotischen (...) Eindricken abgesehen, giadn
unser Bewul3tsein tretenden Erlebnisinhalte meddttréum
mativ gegeben, sondern sie bilden bastimmt charakteri
siertes Zusammenseid. h. umrissene Gebilde, oft 'von ei
nem Zentrum aus erfal3t' (...), zu dem hin die addreile
des Gebildes in hierarchischem System zugeordmet si
Solche Gebilde sind im pragnanten Sinne als 'Geestaku
bezeichnen.

2. Fast alle Erscheinungen sind zu begreifen endweds
chaotische Massen (...) oder meist 'wenig Durchgedtste
einerseits, oder als Gestalten andererseits ... asD
schlielBlich Erfal3te sind 'Gebildefassungen' (daehdgen
die 'Gegenstéande' in einem weiten Sinne des Wated)
'‘Beziehungszusammenhénge'). Sie bedeuten spezifisch
deres und mehr als die summative Gesamtheit der
Einzelglieder. Oft wird das 'Ganze' erfal3t, beuberhaupt
die einzelnen Teile ins Bewul3tsein kommen.

3. Der Erkenntnisvorgang (...) ist sehr oft ein yamng des
'Zentrierens' d. h. ein 'Gestalten' oder ein Eréassdes
jenigen einen Momentes, das den Weg zum geord@eien
zen ermdglicht, ein HEinssetzen der etwa vorhandenen-Ein
zelteile; es resultiert ein gestaltetes Ewsrden als Ganzes
vermoége und in Kraft dieser Zentrierung. Das Regwdben
der Erkenntnis ist das Herausspringen der 'Gestals dem
'noch Nichtdurchgestaltetsein'. Es ergibt sictstimemte So
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farbung der Teile aus der einen bestimmten Gesarné
tion; ... .

4. Dieselben Aussagen von verschiedenen Gebildead,
kénnen ganz verschiedene Bedeutung haben, je machie
sie im Gebilde drin sitzen, d. h. z. B. je nachdeendem
Zentrum naher oder ferner stehen. ... ."

Und die Gréfin fahrt darin fort, einige weitere mafe ge
stalttheoretische Auffassungen zu erlautern.

Erweiterung und Differenzierung

Etwa im Sommer 1913 schien der Abschluld des Kl&ung
prozesses nah; schon 1910 gab es Anséatze dazw/ebie
fikation ging rasch voran, in den PBkperimenten und im
Austausch mit Kohler, Koffka und bald ebenso midenen.
Der Rest der Geschichte von der Entwicklung dewucter
Gestalttheorie ist allgemein bekannt und gut doktied,
und in mancher Hinsicht spielten Kéhler, Koffka umadere
eine grolRere Rolle bei ihrer Verbreitung als Wentee.
Aber Wertheimer blieb fir den Rest seines Lebens der
Gestaltauffassung besessen. In ein Problemgebabt deam
anderen, in einen Bereich der konkreten menschiiche
Wirklichkeit nach dem anderen fihrte er gestaltthésches
Denken ein, um neues Licht zu verbreiten, um, evdsbge
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nutzte Denkweisen" nannte, zu ersetzen, um zu ¢lesl
zum Herzen, an den "Radix" der Probleme zu kommen.

Wertheimers Gedanken sprudelten unabldssig, waeen b
standig kurz vorm UberflieRen, am Siedepunkt. Veseine
Witwe in einem Interview 1974 beschreibt (vom Vedear
auf Magnetophon aufgenommen und in den Archiven der
Geschichte Amerikanischer Psychologie in Akron, dhi
hinterlegt), war sein Denken nicht linear, auchhhiirkular,
nicht einmal in der Form einer ansteigenden Spirale
Vielmehr ging es gleichzeitig in viele Richtungerfenmal,
immer das Ganze, seine konstituierenden Teile uved d
allgemeinen Zusammenhang im Sinn behaltend. Wenn er
einen Satz zu schreiben begann, waren seine Gegamé&en

er zur Satzmitte gekommen war, bereits so weituageeilt,
dal3 der erste Teil schon nicht mehr richtig warrquiite.
Eine Konsequenz war, daf3 er nur verhaltnismaRiggme
offentlichte, nachdem die Schule der Gestalttheiieh
etabliert hatte. Da existiert zwar der hochwichtiyefsatz
von 1923 uber die Prinzipien der Wahrnehmungsorga
nisation, da war der Aufsatz von 1918, der erst0192
veroffentlicht wurde, Uber die Blindheit der traditellen
Logik, da gab es die in den USA verdffentlichtesds Uber
Wahrheit (1934), Freiheit (1940), Ethik (1935) und
Demokratie (1937) und sein Buch "Produktives Defken
(1945, deutsch in der Ubersetzung von Wolfgang Ntz
1964), das erst kurz vor seinem Tod fertig wurés sind
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durchweg hochoriginelle und fruchtbare Beitragegralvas
die Zahl angeht, verhéltnismaflig wenige. Zweifellwar
seine Unzufriedenheit mit dem weitgehend stiickhafte
Folgecharakter geschriebenen Textes zumindest aihaddr
Grund fur den vergleichsweise geringen Umfang seine
veroffentlichten Werkes.

Beim gesprochenen Wort war die Situation erheldicters.
Im Hdorsaal, in Seminaren, im Gespréch konnte eeiséeggn.
In Frankfurt, dann in Berlin, dann wieder in Framkfund
schlieBlich in Amerika war er unbestritten ein séleliebter
Lehrer, sogar trotz seines anfangs ziemlich dianftig
Englisch.

Wir wollen mit einigen Details aus dem ubrigen Gamp
Wertheimers Leben schlieBen. Er lehrte bis zum eBrst
Weltkrieg, als er mit Erich von Hornbostel bei dént
wicklung eines Gerats zur genauen Richtungsbestimgmu
eines Tones zusammenarbeitete, als Dozent in kndnkfie
Erfindung, die sie patentieren lie3en, wurde vareil) ihren
Familien und Freunden das "Wertbostel" genannt. Y&h6
bis 1922 war er Dozent und Assistent am Berlingrchs
logischen Institut. Wahrend dieser Jahre begegeetdem
Physiker Albert Einstein und begann eine Bekanmatftchus
der eine herzliche personliche Freundschaft wurdls.
Koéhler 1922 als Professor nach Berlin kam, wuldlerthei
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mer (endlich) AuBerordentlicher Professor. Sichérivurde
dem jungen Apostel zum Teil des herrschenden -Anti
semitismus wegen eher als dem é&lteren Propheten die
angesehene Professur zuerkannt, vor allem aber suathi
wegen der geringen Anzahl von Wertheimers Pubblketn
und der Vielfalt und der beeindruckenden Qualit&r d
Arbeiten Kohlers. Die Erwartung, dald Hochschullehre
groRere systematische Abhandlungen Uber ihr Fongshu
gebiet veroffentlichen sollten, war moglicherweeaes der
Motive, die 1925 zur Veroffentlichung des kleinen
Bandchens "Drei Abhandlungen zur Gestalttheoridittén,
das einfach einen Nachdruck der beiden Arbeiten
Wertheimers von 1912 und seines Logikartikels vOAi8L
1920 enthielt.

Im Juli 1923 heiratete Wertheimer Anna Caro, dielfer
eines Arztes in Preussen, im Bezirk Brandenburgerei
heutigen Teil Polens; sie war eine seiner Studeetin 21
Jahre junger als er. Ihr erstes Kind, Rudolf, wuadeAnnas
Geburtstag im Juni 1924 geboren, starb aber emMigehen
spater. Drei weitere Kinder wurden in rascher
Aufeinandefolge geboren: Valentin 1925, Michael 19ad
Lise 1928.

Im Jahre 1927 gab es Bemuhungen, Wertheimer eioe Pr
fessur in GieRen zu sichern, da durch UbersiedKoftkas
in die USA dessen Stelle als Aul3erordentlicher &asgr frei
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geworden war; sie blieben jedoch erfolglos. EdwirBGring
versuchte 1929, Wertheimer fur ein Semester odelJehr
nach Harvard zu bringen, aber auch das miRRlangagtw
widerwillig verlieR Wertheimer 1929 Berlin, um den
Lehrstuhl in Frankfurt anzunehmen, der durch Schumieei
geworden war. Es war in der Tat spat fur einen Rurh
Ordentlichen Professor, aber der Ruf war schliéf3doch
gekommen. Wertheimer sollte nur vier kurze, von eine
Herzattacke unterbrochene Jahre bleiben; dann kdler.H
Mittlerweile hatte Wertheimer eine weltweite Refiata,
und Studenten aus Deutschland, Finnland, Japan, WA
von anderswo scharten sich um ihn. In der Vorabssic
dessen, was folgte, Ubersiedelte Wertheimer seamailie
nach Marienbad in der Tschechoslowakei, um die &waarg
durch die Nazis zu Uberstehen. Aber sie wurde hatitmicht
kleiner; der Nationalsozialismus wuchs und gedi&b.zog
Wertheimer mit 53 Jahren aus in ein fremdes Lamdsen
Sprache er kaum kannte. Zugegebenermafllen hatten ihn
begeisterte Berichte Uber die USA von Koéhler, Kaffknd
Lewin erreicht, und bald wurde er ein loyaler, iggr
amerikanischer Burger. Seine zehn Jahre (198®) an der
New School for Social Research, die durch die defopgs
volle und einfallsreiche Leitung und den Weitblides
charismatischen Préasidenten der New School, Aleimgon,
ermoglicht wurden, waren ereignisreich und praidukind
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brachten viele eifrige Studenten. Diese Jahre lgimgtit und
gern zum Thema eines anderen, langeren Aufsatzekemwe
Der Verfasser ist in der Tat gerade dabei, ein@agtangere
Biographie Uber Max Wertheimer vorzubereiten. Eieden
soll der Hinweis, dal Wertheimer in seinem HaudNew
Rochelle, New York, am 12. Oktober 1943 plétzlich a
einem Herzinfarkt gestorben ist, diesen AufsatzhliEeien.
Aber wie die Existenz der "Gesellschaft fur Gettalbrie
und ihre Anwendungen (GTA)", der internationalenitZe
schrift "Gestalt Theory" (in der bereits 1980 emmglisch
sprachige Fassung dieses Artikels erschienen ist) auch
dieses Buches belegt, lebt seine Gestalttheoriemvei

Zusammenfassung

Der Artikel bietet eine biographische Skizze Maxtiiéd
mers, des Begrinders der Gestalttheorie in Psydielond
Philosophie (188943). Besondere Aufmerksamkeit wird
den kulturellen Zusammenhangen (einschlie3licheberi
schen und schulischen Verhaltnissen) gewidmet,eimernl
Wertheimer aufwuchs. Es wird dargelegt, dal schoeti
nem musikologischen Artikel, der 1910 erschien geistalt
theoretischer Ansatz klar zu erkennen ist. Die etide AR
wendung gestalttheoretischer Methodologie findeth si
bereits in einer Abhandlung Uber das Denken deuNét-
ker, die 1912 veroffentlicht wurdesor dem beriihmteren Ar
tikel iber das PhPh&nomen, von dem oft, aber etwas falsch,
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als dem Anfang der Gestalttheorie geredet wird. Der
Urprung der Gestalttheorie lag eher in der Psyclyidodes
Denkens (oder sogar der Musik) als in der Wahtneh
mungspsychologie. Die erste verotffentlichte Dalshel der
Gestalttheorie findet sich in einer Monographie 149 von
Gabriele Gréafin von Wartensleben. Der Artikel seRBli mit
einer kurzen Beschreibung und Zusammenfassung von
Wertheimers spéterer Lebensgeschichte.
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oben links:Die Eltern Max Wertheimers um 1877
oben rechtsMax Wertheimer um 1895
unten:Die Handelsschule Wertheimer um 1917
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1

Max Wertheimer in seinerBerliner StudentenzeitP851902
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oben links Max W. (links) nach der Promotion in Wiirzburg iammilitonen um1905
oben rechtsMax W. in Frankfurt/Main mit dem Schumannschechistoskop;
13.11.1913; Stadtarch.Ffm
unten Max W. mit seiner Frau Anna, geb. Caro (19®B7) nach der Heirat in Prag;
August 1923
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oben:M. W. in seinem Frankfurter “Wahrheitsseminar“t aém Universitatskurator,
Prof. Kurt Riezler um 1930; Privatbesitz Dr. GeSiemsen, Berlin
Mitte:von links:1. Fritz Heider, 2. Kurt Lewin, 3. David Katz, 4eliz Werner, 5. Rosa
Katz, 6. Wolfgang Kéhler, 7. Albert Michotte, 8. gat Rubin, letzter: M. W.;
Symposium in Rostock 1928
unten (Datum und Ort nicht festgestellt): von linkedhhémar Gelb, M. W., Wolfgang
Kdhler; es kdnnten die Kinder Kdhlers sein, dieMordergrund zu sehen sind.
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oben:M. W, seine Frau Anna, die Kinder Valentin (192%/5), Michael (geb. 1927) und
Lise (geb. 1928) nach ihrer Ankunft in den USA igp&mber 1933
Mitte: M. W. mit seiner Familie, zuhause in New RocheleY.; Juni 1936
unten:M. W. zuhause in New Rochelle, N.Y., an seinem &ibtisch um 1943;
Privatbes. Dr Erwin Levy, Manhattan, NYC
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ZUR AKTUALITAT MAX WERTHEIMERS

HansJirgen Walter

1. Wertheimers Arbeiten tUber Wahrheit, Ethik, Demo
kratie und Freiheit als Teile eines wissenschaftlieen und
menschlichen Ganzen

1.1 ... als epistemologische Kurse

In seinen in diesem Buch vereinten Arbeiten schiltiéert
heimer eine Fille von Beispielen "wissenschaftlithe
Oberflachlichkeiten, Kurzschlissigkeiten und Feiffigr Fur
die "Geschichte dreier Tage" uber Freiheit verwemielas
Mittel der Personifizierung, um sowohl das Verstiad/on
Wissenschaft, um das es ihm geht, als auch veshzeit
Auffassungen von Wissenschaft im allgemeinen untch vo
Begriff der Freiheit im Besonderen zu veranschaelic Die
zwei typischen Vertreter der Wissenschaft, die deave
Mann in Wertheimers "Geschichte" aufsucht, ein Sozielog
und ein Philosoph, sind keineswegs unsymphatisiehsisd
nur oberflachlich, Protagonisten eines Wissenssheaft
standnisses, demzufolge persénliche Uberzeugunigeie
schaft und Gefuhl lediglich Privatangelegenheitenneo
Belang fur wissenschaftliches Handeln sind, diaslso der
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Verwechslung von Sachlichkeit mit der Pose kenrgidher
Unberihrtheit (vielleicht wére "lgnoranz" hier sogdas
treffendere Wort) Vorschub leistet.

Unubertrefflich ist die Stelle, wo ddarave Mannden Uber
die absolute Determiniertheit des Menschen dozikren
Philosophen zur Kollision seiner wissenschaftliciierifas-
sungen mit seinem alltaglichen Selbstverstandniseuleben
treibt. Da unterlauft diesem ein bezeichnendes Auge
zwinkern, anhand dessen Wertheimitann ihn wie einen
Tanzbaren am Nasenring als Musterbeispiel dafifitiioen
kann, zu welchen Dummheiten es fihrt, wenn jemanides
menschliche Existenz sduberlich von seiner wissen
schaftlichen zu trennen bemiht ist. Die indignabtveh
rende Bemerkung des Wissenschaftléisassen Sie uns
nicht diese praktischen Probleme mit dem philosagien
Sachverhalt vermischen'gibt ihn nicht weniger als das
Wissenschaftsverstéandnis, das er verkdrpert, dehdréich
keit preis.

Das Niveau wissenschaftlicher Forschung féallt cdeigt mit
dem menschlichen Niveau des Wissenschaftlers, ast s
zusagen vorwissenschaftlich oder aufRerwissensichaftl
determiniert. Diesen Zusammenhang deutlich zu nmche
dienen vor allem die beiden Beitrage Uber Wahrheid
Freiheit. Noch schérfer gesagt: Es ist eine Charfikige-
und dabei spielt die Intelligenz, die man mihem Intelli
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genztest messen kann, eine untergeordnete Raolleob
jemand gute Forschungsarbeit leistet oder nichts Dag
manchen bedrohlich klingen. Man kann sie beruhigzara
de die Charaktereigenschaften, die nach Wertheigeer
fordert sind, kann man niemandem durch Zwang, &traf
Drill, Konditionierung zuftigen.

Noch vor der Liebe zur Wahrheit rangiert die Eigdast,

ein freier Menschzu sein; denn sie schlief3t fur ihn erstere
ein. Einer Aufzahlung von Forschungsproblemen, fiie
Wertheimersbraven MannBeachtung fordern, folgt die un
mil3verstandliche FeststellungDie Aufgabe, die er sah,
bestand darin, auch diese Probleme mit der Haltdes
freien Menschen zu betrachten, produktiv und alfige
wirkliche Hilfe wirde nur auf diese Weise komméJié'Lie-

be zur Wahrheitst ein Merkmal de$reien MenschenUnd:
"Wissenschaft wurzelt im Willen zur Wahrheit. $Séhssund
fallt mit dem Willen zur Wahrheit. Sinkt irgend das
Anspruchsniveau in dieser Hinsicht, so erkrankt\fissen
schaft in ihrem Innersten. Nicht nur die Wissen$ghson
dern der Mensch.Diese ersten Satze des Aufsatzes uber
Wabhrheit belegen noch einmal, wie eng Wertheimer Zie
sammenhang zwischen Mensch und Wissenschaft versteh
zugleich sind sie ein Appell an die Menschen, diés-W
senschatftler sind, sich ihrer Verantwortung bevauf3ein.
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Wertheimer hat 1934 gerade erst am eigenen Le#dhrm,
daf dewille zur Wahrheitauch an Universitaten nicht son
derlich ausgeprégt ist. Er scheint sich aber aachilber klar
geworden zu sein, dal3 der Teufelskreis "kranker ddien
kranke Wissenschaft- kranker Mensch - " nur
durchbrochen wird, wenn die Zahl der Wissenschaftle
wachst, die sich ernstlich fir die Wahrheit, funesian
gemessene Theorie der Wahrheit interessieren. iBiefas
Dilemma mit seinem Artikel tber Wahrheit; er istnvo
Interesse nur fifreie Menschenweil nur solche Menschen
auch ein Interesse daran spiren, Beitrdge zur pigera
erkrankter Wissenschaft, zu einer Psychologie umre
Padagogik im Dienst der Entwicklurfgeier Menscherzu
leisten. Hier scheint mir, zeitlich mit den Entstabsdaten
fortschreitend, bei den drei spéater entstandenefséfaen
eine Entwicklung in Stil und Inhalt erkennbar zinseie aus
dem Versuch hervorgeggen sein kénnte, diesem Dilemma
Rechnung zu tragen.

Mit seinen 1935 und 1937 verdffentlichten Aufsatzanm
Theorie der Ethik und zum Demokratiebegriff graiftert
heimer Themen auf und nennt sie im Titel, von deaen
hoffen kann, dald sie auf breiteres Interesse stalRemler
Artikel Uber Wahrheit. Der Artikel zum Demokratiejéf
erscheint Uberdies nicht mehr in der Zeitschrifto¢ial
Research", sondern in einem Sammelband mit dem: Tite
"Political and Economic Democracy". Der letztdatEsy er
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scheint 1940 in einem Sammelband mit dem Titel ¢6oen:
Its Meaning".

Schon mit dem Titel dieser Arbeit, "A Story of ThrBays",
stellt Wertheimer universitare Gepflogenheiten drntund
erst recht, indem er in Anlehnung an die Form einer
Erzahlung berichtet, was einebraven Mannim Verlauf
dreier Tage bei dem Versuch herauszufinden, Kragheit

ist, in Gedanken, Worten und Begegnungen mit Birched
Wissenschaftlern widerfahrt. In  dieser Arbeit wird
experimentelwissenschaftliche, padagogische und
psychotherapeutische Praxis eins. Hier verwirklicht
Wertheimer, worum es ihm zutiefst geht: die |déntion
wahrhafter Wissenschaftlichkeit und wahrhafter Méns
lichkeit; hier beweist er, dal} "Geschichten erzéhlein
ausgezeichnetes wissehaftliches Instrument sein kann.

In dieser, seiner letzten Forschungsarbeit, diseznen Leb
zeiten erschienen ist, durchbricht Wertheimer nicitr
inhaltlich, sondern auch formal uniibersehbar deuféle
kreis einer vom lebendigen Ganzen menschlichert&nds
abgekoppelten Wissenschattlichkeit auf seine, dieilam in
Gang gesetzte Richtung psychologischer Forschuig, d
gestalttheoretische Psychologie, kennzeichnendesaV8&as
heil3t auch: WeWahrheitwill, wer freie Menschemill, wer
selberfrei sein will, der hort auf, um einer (psychologischen
Wissenschaft als solcher willen (die ohnehireedo blasse
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Abstraktion ist, da? kaum jemandem der Unterschietim

der eigenen wissenschaftlichen Karriere willen'féliij was
auch immer zu beforschen, und fangt an damit, eirshal

die Wirklichkeit menschlicher Existenz am Beispigés
eigenen im Zusammenhang mit dem Leben anderer vorbe
haltlos in den Blick zu nehmen und an dieser
"Selbsterfahrung” die Sinnhaftigkeit eigener Forsgfspléne

zu Uberprifen. So wird Fortschritt moglich, detas kénnte
sein- zwar weder kommerziell noch karrieremafig verwert
bar ist, dafur aber dem Menschen dient.

Erst wer den bis hierher erdrterten erkenntoisd wissen
schaftstheoretischen Vorbedingungen fur sinnvoller- F
schung Rechnung zu tragen fahig ist, vermag aueh di
Bedeutung und Tragweite der Erdrterungen jener |Bnod
zu begreifen, die Ublicherweise als "Epistemologiet-
standen werden. Das heift auch: Normalerweise tbhirib
diesen Erorterungen ein wesentlicher Teil ausgekiar
gerade der Teil, der nétig ist, um zu verstehenl da
Erkenntnistheorie mehr ist als nur ein bedeutumgsar
"Glasperlenspiel”, ein zeitvertreibendes Ausweickien der
"wirklichen empirischexperimentellen Arbeit". Diese Be
trachtung legt es nahe, die vier Arbeiten entgalyear zeit
lichen Abfolge zu lesen.
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Alle Arbeiten sind, neben vielem mehr, Lehrstlicke Yer-
mittlung  epistemologischer Kompetenz. Wahrend im
jungsten, der Areit Uber Freiheit, eher die schon erwahnten,
in der Regel straflich vernachlassigten Gesichtkfguzum
Zuge kommen, in den beiden zeitlich in der Mittet-en
standenen uber Ethik und Demokratiebegriff epistemo
gische Kurse am Beispiel der Erforschung komplexer
Theorie und Handlungssysteme von weitreichender ge
sellschaftlicher Bedeutung gesehen werden kénnegibb
sich Wertheimer im &ltesten Beitrag mit der Fragemn
Wahrheit und Falschheitmitten ins Zentrum traditioneller
erkenntnistheatischer und- gerade in ihrer unattraktiven
Beschranktheit fur die géngigen Forschungsmethoden so
bestimmenden Auffassungen.

Allein daf3 er dabei konsequent seinem Anspruch,enuias
Ganze menschlicher Existenz und in diesem Zusamanmgnh
auch Wissenschaft im Blick zu behalten, Rechnuigttr
fuhrt rasch zum Nachweis der Unzulanglichkeit inr de
Wissenschaft verbreiteter Wabhrheitsdefinitionen. hvliait
als eine allgemeine Eigenschaft von Aussagen, Behau
tungen, Urteilen anzusehen, reicht nicht aus, umBaeleu
tung von Wahrheit und Falschheim lebendigen Denken
und Sein"gerecht zu werdefiWahrheit will mehr."Jemand,
der mit der abstrakten Zeichensprache logischeraAlun
gen schon schlechte Erfahrungen gemacht hat, kalm
Uberraschende Erfahrung machen, wie solcheh&egpra
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che zur gedachtnisstitzenden Veranschaulichung emerd
kann. Die erkenntnistheoretische Sprengkraft datictten
Unterscheidung zwischen, W undf, F (w, W fir Wahrheit
und f, F fur Falschheit, jeweils im Detail und im Ganzen)
bleibt im Gedachtnis erhalten und erlaubt, die wd®mhen
Ergebnisse von Wertheimers Analyse des Wahrheitstesg
immer wieder neu abzuleiten, vergleichsweise elda@ber
keineswegs belanglose) wiEtwas kann wahr sein in stiick
haftem Sinn und falsch, ja Luge, als Teil in seir@amzen"
und selbst fir Wertheimer noch weiterer Aufklarlbepir
fende wie"Es gibt tatsachlich Félle der Verwandlung von
Wabhrheitswerten"Hier fugt er, nachdem er zuvor schon die
Frage aufgeworfen hat, ob es nicht auchdikale
Unbestimmtheigibt, den Hinweis an'Sieht man néher zu,
so sieht man bald, daf3 es sich hier nicht um ekliewand,
sondern um ein Forschungsgebiet handelt.”

1.2 ... als Forschungsprogramm

Wertheimers Arbeiten sind nicht nur, jede einzdliresich,
Kurse in Erkenntnisund Wissenschaftstheorie, sie begriin
den, zusammengenommen, ein weitreichendes Forsghung
programm.
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Mit den Themen seiner vier Beitrdge kennzeichnetthiég
mer den Verantwortungsbereich einer Psychologi otine
jede Einschrankung fir die Klarung der Grundlaged die
Verbesserung der von Menschen geschaffenen Bedjegun
menschlicher Existenz konzipiert ist. Zugleich dok&lt und
begrindet er anhand dieser Themen Sichtweisen ond F
schungsmethoden, deren Differenziertheit geeigstetdie
sem Verantwortungsbereich der Vielfalt der Zusammen
hange menschlichen Lebensgerecht zu werden, und -be
nennt er eine Reihe konkreter Forschungsaufgaben, v
denen ein groRRer Teil Uberhaupt erst aufgrund seipe
stemologischen Aufklarungsarbeit als solche insckiild
der Psychologie geraten konnte; das wird zum Belispi
deutlich, wenn er im Artikel tUber Wahrheit festktel

"Erledigungen wie, dal3 der Inhalt des Teils beitédigion,
bei Erscheinen des stlickhaft Gleichen in verschied&an
zen doch jedenfalls derselbe bleibe, erweisenisadth als zu
glatt. Ob eine Verschiedenheit vorliegt und welche
Verschiedenheit in der Rolle, in der Funktion, &r @yna
mik oder gradezu des Inhalts selb&t eine Forschungsauf
gabe, die zu sehr konkreten und formalen Problefiner."

Damit in enger Verbindung stehen die schon erwéhRidle
der Verwandlung von WahrheitswertamH, wW usw. stellen
beispielsweise solche Werte dar). Es handeli am das
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Problem, dalR als Sticke fur sich betrachtet stichg
Sachverhalte sich als Teile groRerer oder klein€&anzer
voneinander unterscheiden. Wertheimer sieht ewialgtige
Forschungsaufgabe an, seine These genauer zu iifleerpr
daf daraus keinmdikale Unbestimmtheitesultiert, sondern
vielmehr, da nicht alles mit allem in gleicher Wesusam
menhange, die Mdglichkeit der Veranderung von Wahr
heitswerterdurch Weiterhinzufligung irgendwelcher Teile
eine Grenze st63tDie Frage der Abgrenzung einer Gestalt
- wie einer Alltagssituation- ist nicht eine Frage des
Beliebens, sondern steht ebenso unter Gesichtgunkin
richtig und unrichtig, logisch und unlogisch."

Die Bedeutung dieses Problems wird im "EthAitikel", der
nicht zuletzt eine entschiedene Absage an einévistesche
Position gegenuber menschlichen Werten darstedit, dier
Frage nach der Bestimmung sowohl grundlegenderaiést
auch des in Ubereinstimmung mit solchen Grundweitien
einer jeweiligen Situation Richtigen konkret. Dagthreibt
er:

"Die Probleme einer wissenschaftlichen Ethik sinlar seer
wickelter Natur. Wenn die Probleme wissenschaftlinter
sucht werden sollen, miissen wir versuchen, diervigamit
verknupften Probleme sorgfaltig zu unterscheidend be
scheiden Schritt fur Schritt vorwartsgehen, umrkégt Uber
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das Untersuchungsfeld zu gewinnen....Aber um wir&li
Axiome zu finden und die zentralen ethischen Probleu
untersuchen, reicht es nicht aus, Axiome schlicintid Ver
allgemeinerung der faktischen Bewertungen auf Eorenel
zu bringen. Notig sind Untersuchungen der Verursadh
der Bestimmung, der strukturellen VoraussetzunganBe:
wertungen; notig sind psychologische Untersuchunden
Verursachung, der Bestimmung, des Entstehungsmezes
notig sind Untersuchungen der logischen Struktuvem
BewertungsschemataDies sind fur ihn keine Fragen, die
mittels Statistiken Gber die bloRen Taten von Mbascent
schieden werden kénnen. Wie eine Warnung vor defi Mi
brauch experimenteller Laborforschung und deregdvofur
den menschlichen Alltag liest sich in diesem Zusammang
die zweifellos einen darlber weit hinausgehendeltuGgs
bereich beanspruchende Feststellung:

"Nimmt man dem Menschen, indem man ihn geschiakit ma
puliert - durch das Erzwingen blinder Urteile, durch uran
gemessene Einengung des Bewultseinsfeldes, Harbaifi
blinder Zentrierung die Mdglichkeit zur Wahrnehmung der
wirklichen Situation weg, beraubt man ihn der Vaset
zungen fir unsere Fragen."

Diese Uberlegungen miinden in den Begriff Gaafordert
heit. Gefordertheitemnennt Wertheimer fir Menschen spur
bare, ihr Denken oder Handeln in eine bestimRiehtung
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weisende Kréfte, die jedoch (im Unterschied zuenseitige
Befriedigung von IcHnteressen zielende Begierden,
Wiunsche) nicht vom anschaulichen "Ich", sonderneinsr

in der Umwelt wahrgenommenen Sachlage oder eireeidi
gene Person als Teil einschlieRenden Situationedugsg In
der so verstandenen Fahigkeit des Menschen zuliGdait
sieht Wertheimer auch das wichtigste Kennzeicherfrdeen
Menschenum den es aul3er im "Ethiltikel" vor allem in
seiner "Geschichte" geht.

Damit ist das Zentrum seines Forschungsinteredsasale
terisiert, aus dem sich unerschopflich die Fraged Hy
pothesen ableiten lassen, deren wissenschaftliciee U
tersuchung er fordert:

- Was geht wirklich vor sich beirtdbergang vom Nichtver
standenen zum Verstandeflen

- Es scheintSchichtenim Menschen zu geben (z. B. die
Schichtnormalerweise zur Schau getragener Vorurteile und
eine tiefereSchicht die, wenn sie zum Vorschein kommt,
wesentlich differenziertere Mal3stdbe zur Geltunagby.
Was sind dies&chichterwirklich?

- "Zu untersuchen sind die Zusammenhange zwischen dem
was einer sagt, wie er es sagt, und seinem Verhalieande

ren Menschen und Dingen. Dabei geht es auch umzden
sammenhang zwischen Wahrheit und Gerechtigkeit."
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- Was geht bei Diskussionen vor? Was bringt Menschen
dazu,blind, starr und engstirnigfest an ihren Vorannahmen
klebend auf Argumente und Fakten zu reagierenatrfisi,
vorbehaltlos und ehrlich

- Was geht vor sich beim Ubergang vom (jemandemespét
unerklarlich erscheinenden) Zustand der Verblendang-

ner Massensituation, zum "Erwachen", das eintuitsnn
spezielle Bedingungen wegfallen?

- Was behindert, was forddftboperatior? Was ist, was zer
stort, was schafftwechselseitigeGerechtigkeit zwischen
Grupper? Was geschieht beim Streit zweier Parteien? Wie
bewdltigt ein Individuum es, kooperatives Mitgliedner
Gruppe zu sein und zugleich die eigentlichen ZieleAuge

zu behalten und zu beurteilen? Untersuchungen der
Lésungsmdoglichkeiten berthréirragen nach dem Einfluf3
des sozialen und kulturellen Standorts in den nebDén
kussionen uber die Theorie der Wahrheit"

- "Welche Art von Einstellung, welche Regeln, welcisé-
tutionen ermdglichen Freiheit, welche fuhren zurfridineit?

... Welche Faktoren sind es8ind das nichts af§nternali-
sierte Regeln auf der Basis von Zwang und Angséhn
Menschen sich ehrlich und gerecht gegentber demmévit
schen verhalten? Ist es vielleicht ralinde Unterdriickung,
die solche Kraftedie Freud "Triebkréfte" nenngusbritet
und n&hre

- Welchen EinfluR haben physische, 6konomische Bedri
kungen, historische Faktoren, Bedingungen S&sdorts
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eines Menschen, der Zustand seiner Drisen uswufdara
fur ihn Gefordertheitenlebendig und wirksam sind oder
nicht? Dabei warnt Wertheimer davor, diese Faktonéa es
oft geschehe, mit dem, wa&efordertheit bedeutet, zu
verwechseln.

Im "Demokratieartikel" zeigt Wertheimer am Beispidér
Frage: Was ist Demokratie?, daf und wie es mitneiRey
chologen zur Verfugung stehenden Methoden mdoglsth i
Regierungsformen miteinander zu vergleichen und- her
auszufinden, welche Bedeutung bestimmte Regierangsh

fur das Leben der Menschen in ihrem Geltungsblereic
haben. Wertheimer falit zusammen:

"Die Feststellung und Erérterung von Einzelsachwddn
nach der Methode subtrahierender Abstraktion gemiigjt.
Wir mussen ihre strukturelle Funktion betrachterer Dne
thodologische Ansatz besteht nicht nur im Vergksickier
schiedener Regierungsformen anhand des Verglemhawf
dem Wege subtrahierender Abstraktion gewonnenerekEin
sachverhalten, sondern darin, dal3 die innere Strukles
Gegenstands untersucht und das System unter Stgektu
sichtspunkten in seinem Wirken als ein Teil in eirFeld
betrachtet wird."

Wertheimers Hauptanliegen durfte hier gewesen g&sg,
chologisch, aber ebenso soziologisch oder potiistdh For
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schenden ein wissenschatftliches Instrument an diedHzu
geben, das ermdglicht, personlbergreifende pdigisEnt
wicklungen friihzeitig zu erkennen und rechtzeitignagg
darauf aufmerksam zu machen, wenn die Gefahr einer
Systementgleisung mit verh&angnisvollen Folgen fien d
Einzelnen droht. Eine solche Entgleisung war s@titta der
Grund fur seine Emigration in die USA gewesen.

Wertheimer ist nicht entgangen, dal3 er als Psygeokor
schung in Bereichen fordert, die traditionellengeiger
Philosophie zugeordnet wurden, von der sich nasrwi
senschatftlich orientierte Psychologen abzugrenZtegen.
Die Gefordertheit die er spurt und der er folgt, fuhrt ihn
dahin, diese Bereiche nicht langer als Problemégtbpht
schen Schulenstreits abzutun, sondern als Aufgaiter n
wissenschaftlicher Forschung zu betrachten. Wearhbute
gilt (vgl. Der groRe Brockhaus, Kompaktausgabe, Bd,
1984, 291):

"Die P. ist nicht als einheitl. Wissenschaftssystnverste

hen; Einzeltheorien und method. Ansétze stehemearaz.

T. unverbunden gegeniiber; flieBende Ubergéange risitzh

zur Anthropologie, vergleichenden Verhaltensforschu
Philosophie, Gesellschaftstheorie, Soziologie, Rbdik,

Biologie und Psychiatrie",
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dann braucht es einen Psychologen in seinem SellbgBt
sein eigentlich nicht sonderlich zu erschitterny dédert
heimer das, worum es ihm geht, in der Néhe der i
sieht, des Biologen, der die Bedingungen fir Gekeitctu
diert.

1.3 ... als empiriscipsychologische Forschungsarbeiten

Wertheimer belegt, dal3 empirische und experimenfetly
chologische Forschung lange vor dem Einzug in @ens
fur Forschungszwecke eingerichtetes Labor begirsm
und dal} viele wichtige Fragen sich ohne Benutzuingse
solchen Labors beantworten lassen, ja beantworéetien
mussen, wenn die Benutzung eines Labors sinnviollss#l.
Seine wissenschaftlichen Mittel sind: vorbehalttose
Hinschauen auf das, was ist; "Geschichten, die Leden
schreibt", Gedankenexperimente: die einfallsreidken-
frontation alltaglicher Wahrnehmungen mit der kissisen
Logik; das vorbehaltlose Interesse daran, was kg der
Sache" ist.

Auf diese Weise konnte Wertheimer u. a. zeigen,
- da3 Wahrheit ein prinzipiell beschreibnd erreichbarer

Sachverhalt ist und welches methodische Ristzewmy da
taugt, die Wahrheit herauszufinden;
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- daB ethische Maf3stébe kulturibergreifender Natdrnd
Menschen prinzipiell befahigt sind, sich in ihrenardeln
von personibergreifenden, dem Gemeinwohl dienenden
GesichtspunkterGefordertheitehleiten zu lassen;

- daf3 und wie zwischefneien und unfreienMenschen unter
schieden werden kann;

- da und was fur Grundbedingungen (u. a. noch for-er
schenden) ehdreie Menscheroder ehemunfreie Menschen
hervorbringen;

- dal3 politische Systeme miteinander verglichen artdnr
nen und welche Charakteristika politischer Systeginestige
oder ungunstige Bedingungen fir die Entwicklufigier
Menscherdarstellen;

- dalR es prinzipiell mdglich ist, Gefahren fur diglslitat
eines "demokratischen Systems" friihzeitig zu er&anwet
cher Art sie sein kénnen und wie sie abgewehrt arrd
kdnnen.

Insbesondere fir Padagogik und Psychotherapie (@loer
fur politisches Handeln) erlauben die Untersuchangs
gebnisse Wertheimers, im einzelnen zu beurteilen, wel
cher Art sinnvolle Eingriffe in das Erleben von Mehen
sein mussen.
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2. Ist Wertheimer noch aktuell?

In der zeitgendssischen "scientific community"d& Frage
nach der Aktualitét eines Beitrags gewdhnlich eaknipft
mit der Frage nach dem Erscheinungsdatum. Der Cdafig
lant sich auf die lapidare Formel bringen: Wisshafic=
Fortschritt. Daraus folgt: Wenn ein Beitrag vor mals funf
Jahren erschienen ist, kann er nicht mehr auf denesten
Stand sein. Fragt man nach, was denn der neuestd Sei,
weil3 der Gefragte, zumindest in seinem Fachgehimteist
auf Anhieb ein halbes Dutzend Aufsatze und Bucher z
nennen, deren Autoren uUberprift, teils verifizietgils
falsifiziert, vor allem aber weitergefihrt hattewas ein
wissenschaftlicher Ahne einmal fiur die Ldsung eines
Problems hielt. Sowas gibt es. Aber es gibt keigaten
Grund zu glauben, dies sei die Regel oder gar insoen
der Gemeinschaft der Wissenschaftler. Hingegenagibhtiele
gute- und ebenfalls publizierte Grindedaran zu zweifeln.
Auf konkrete Félle bis hin zum "wissenschaftlichen" Betrug
- angesprochen, wird jeder Universitatswissensaraftl
konzessionsbereit, nur wenige aber scheint das anach
denklich zu stimmen.



Zur Aktualitat Max Wertheimers 189

Nur "konzessionsbereit" oder "nachdenklich"? Ichimaalen
Unterschied zwischen dem Zugestandnis "Ja, edgibhen"
und der Bereitschaft, sich selbst in Frage zuestiektwa mit
der Uberlegung: Bin ich vielleicht mitverantwortiies Teil

in einem System, in dem solche Pannen charakesfissind?
Konnten solche Pannen etwas mit den Normen undénert
zu tun haben, die ich, als ich mich fur eine
Universitatskarriere entschied, fur selbstversighdhielt:
DalR meine Forschungsergebnisse originell, etwashNoc
nichtDagewesenes, sein sollten! Dal} alles, was ich
publiziere, weit uber das Niveau des "naiven" Daskder
Nicht-Wissenschaftler hinausreichen muR! Ja, habe idft nic
langst angefangen mir vorzumachen: Ich weil} esbessil
ich Professor bin (oder fast bin), weil ich es lessissen
mul3? Habe ich nicht langst begonnen, mich im Kuaisein
Idealbild von mir selber zu drehen? Und ist vieltti der
einzige Fortschritt, der erfolgt, der, daR der Ujseifekt
mich immer schneller meine Runde drehen 1aR3t, Hlindias,
was tatsachlich passiert mit mir und anderen? @manir,
geht es mir (noch) um die Wahrheit? Oder wollte wiltich
nur auf der Hohe der Zeit sein, um dazuzugehérem zu
"wissenschaftlichen Gemeinschaft”, um bedeutenoesser,
wichtiger als "Durchschnittsmenschen" zu scheinen?

So kdnnte jemand ins Nachdenken kommen, seineei@en
fahrdung erkennen, merken, wie sehr er selber gsuttwen
verflhrerischen Sog einer Institution, die verdmi¢naiv™
menschliche Winsche nach Mélissen, MehKdnnen,
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Mehr-Machen genauso zu erfiillen wie die nach aul3erer, od
richtiger, &uRerlicher Anerkennung. Und so koénnte e
vielleicht einen Wissenschaftler mehr geben, demiebt
mehr fir einen Unfall, eine argerliche Entgleisuridt, dal

es in der "wissenschaftlichen Gemeinschaft" unfivafes
Auf-der-Stelle Treten, substanzlose Besserwisserei, Irrtiimer,
Ruckschritte, ja Verféalschungen und Betrug gibt.

Was haben diese Uberlegungen mit Max Wertheirnar
tun?

Gemessen am gangigen Aktualitatsstandard der V¢isiseft
sind seine hier zum ersten Mal in deutscher Sprasiaer
Muttersprache, zusammen in einem Buch verdfferidich
Aufsatze Uber Wahrheit, Demokratie, Freiheit unkilEtotal
veraltet; er schrieb sie zwischen 1934 und 1940.

Sein Aufsatz "Uber Wahrheit", der alteste der khiemtffent
lichten Aufsatze, ist 55 Jahre alt. Wertheimer wamals
gerade erst von Frankfurt in die USA emigriert Dautsch

land festigte sich die Herrschaft Adolf Hitlers.ikadas, was

er in dieser Situation Uber Wahrheit schrieb, heaieh wahr
sein? Wenn man, wahrend die Sonne vom blauen Himmel
scheint, die telefonische Anfrage "Wiedas Wetter bei
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Euch heute?" mit der Wahrheit von gestern, alseggete,
beantwortet, handelt es sich entweder um eineanfridder

um eine Liuge. Kann also Wahrheit veralten? Nur j&ir
manden, der, was einmal war oder gerade ist, dsit
Wabhrheit verwechselt. Mit solch primitiven Verwekhsgen
mochte Wertheimer, obwohl sie einem noch heutgerfiug

als Begrindung relativistischen  Ethikverstandnisses
begegnen, sich offenbar schon damals nicht mehr
auseinandersetzen.

Das Wetter, das politische, mag eine wichtige Rdidei
gespielt haben, da3 Wertheimer tiber Wahrheit schabér
es war nicht die zeitlich und raumlich begrenztehviait et
nes politischen Tiefs, um die es ihm ging, sonddi@
Wahrheit, die fur ihn vor der Machtergreifung HideGel
tung hatte, wéhrend seiner Herrschaft galt undedidsrr
schaft Uberleben wiirde, ja, es ging ihm ums Ubereter
Wabhrheit. Und ums Uberleben der Wissenschatft, irerde
Dienst er sich gestellt hatte. Doch nicht dar Wissenschaft
oder der Wahrheit als vom Menschen unabhangige
Sachverhalte willerr ein solches Verstandnis hatte ihm als
abwegige Uberschreitung kritischalistischer Einsicht der
Grenzen menschlicher Erkenntnismdglichkeiten gegolf
sondern undesMenschen willen.
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Allein schon, dal3 die Fortschrittsideologie, deoiyé das
Erscheinungsdatum einer Arbeit prinzipiell fur ihgegen
wartige Relevanz ausschlaggebend sein soll, eirerie lauf
Schritt und Tritt im Raum der Wissenschaft Psychi@o
begegnet, ist Grund genug zur Rickbesinnung authdfer
mer. Was koénnte eine solche Ideologie fir einen ckwe
haben, wenn nicht den, sich jenseits aller Einsichaller
Argumente dagegen abzusichern, dalR der eigeneaBeity
einer das "Wetter" von heute Uberdauernden Releganz
messen wird, daran, ob dieser Beitrag nicht nuebig (fur
die eigene Karriere oder fir irgendjemandes peiied
Interesse) verwertbare Det&ilahrheiten Uber dieses oder
jenes liefert, sondern dazu dient, die WahrheitGianzen
besser zu erkennen und ihr besser gerecht zu weertest
wer wie Wertheimer begriffen hat, daf’ die Erforsahuaer
Wahrheit im Ganzen mit der Frage beginnt "Wie tietteder
Welt gegeniber, frei oder unfrei?", gibt sich diba@ce,
etwas von ihr zu begreifen und anderen beim Beggretiu
helfen. Der kann herausfinden, wie er sich daramingkert
hat, fur die Wahrheit, die Ethik, die Werte menschlicher
Existenz zugénglich zu sein und wie er Uber diehadfe
Verzerrung seiner Wahrnehmung, die ihm nur vielehiWa
heiten viele Ethiken, viele relative Werte vorgegaukelt hat,
hinauskommen kann. Der kann den Unterschied bemerke
zwischen "nur um sich selbst kreisen" und "sichRastner,
Mitmensch erleben”. Der kann sichund sei es mit ganz
tiefem Erstaunen Uber so viel EinfluBmdglicléei - der
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Fahigkeit, mit seiner phdnomenalen Welt zu expartiaeen,
bewuR3twerden und dabei "produktiv und aufrichtigirden.

Gestaltpsychologen waren und sind zuallererst ke
theoretiker. Praktische erkenntnistheoretische dstatjun
gen waren die Ausgangspunkte ihrer psychologischeetE
mente."Nichts ist so praktisch wie eine gute Theoriedr
einer von Lewins Grundséatzen. Und das bedeutet]bier
einstimmung mit den anderen Begriindern der Gestailtie,
daf? es von hochster Bedeutung ist, sich dartibdreRschaft
abzulegen, wie man hinschaut, wie man sieht, wien ma
wahrnimmt, warum man dieses oder jenes wahrnimmdt un
nicht etwas anderes, was man weshalb untersucht ode
weshalb nicht. Deshalb stand ph&nomenologisch tiiés
Denk und Wahrnehmungspsychologie am Anfang der
Gestaltpsychologie. Auf Wertheimers Untersuchungeie,
der Mensch die Welt wahrnimmt, aufbauend, wagte ihew
den Schritt zur experimentellen Untersuchung, wisieh in
der Welt bewegt (vgl. Metzger, 1975). Und damifemtte er
sich nicht von Wertheimer, Kohler und Koffka, sonde
damit blieb er ihnen in ihrem tiefsten Anliegen lwemnden,
dem, herauszufinden, welches die grundlegendennBedi
gen menschlicher Existenz sind. Kohler ging estricietzt
um die Klarung der (psychophysischen) GrundlagerEah
stehung und Veradnderung menschlicher Werte (1938,
deutsch: 1968); und Wertheimer scheute siofe dieser
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Band belegt, nicht, auf kritisetealistischer Logik auf
bauend, ohne etwa in Widerspruch zu Kéhler zu garatu
grundlegenden Problemen des menschlichen Zusammen
lebens Stellung zu nehmen, einen Beitrag zu eimge a
messenen Theorie der Ethik zu leisten, wohlgemaiit zu
einer Theorie der Ethikn wie sie auch heute noch géngiges
Ethikverstandnis in der Psychologie nahelegt. Exfefspre
chender mag es ihm im Rahmen der Psychologie Sdicle
erschienen sein, stattdessen vémoduktivem Denken'zu
sprechen (vgl. 1945, deutsch: 1§§S4Aber fur die Leser
seiner Aufsatze in diesem Band kann klar werderf} da
produktives Denkemind Ethik sehr viel miteinander zu tun
haben.

Wo ist heute in wissenschaftligisychologischen Publika
tionen etwas zu spuren von Wertheimers Differenmigen
des Wabhrheitsbegriffs? In der Regel ist erkennbaf} sie
nicht einmal zur Kenntnis genommen worden sind, digf3
alten Definitionen von "Wahrheit", deren Unzulacgkeit
Wertheimer nachgewiesen hat, ungebrochen die ferisch
sche Praxis bestimmen. Zerrbilder der Wahrheit Wissen
schaft, des Menschen hatten ihn aus Deutschland, au
Frankfurt am Main mit Frau und Kindern vertrieb&¥o ist
heute, obwohl keine Gaskammern drohen, fur die eiigh
der Psychologie, fur die jungen Wissenschaftleg, jdhgen
Assistenten, die der Wille zur Wahrheit bewegt, astwom
Willen zur Wahrheit zu spiren? Sie kénnen esrkaglau
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ben, wenn ihnen jemand im Machtbereich der Wisseisc
der Universitat begegnet, der menschliche Zuget,tréer
ihren Gedanken Interesse entgegenbringt, der siliistsin
Frage stellt, der noch lebendig wirkt und nicht eathedra
unverstandliche Fakten absondert und in Prifungem

"multiple choice*Verfahren gar abfragt.

Ich hatte noch das Glick, sich dem Denken und Haride
res Lehrers verbunden wissenden WertheiSehilern in
Studium und Berufspraxis zu begegnewolfgang Metzger
und Edwin Rausch ; ich habe als Prifling bei Rausch noch
eine Prifung erlebt, in der sich der Prufer fur maei
Gedanken riteressierte, den Prifungsstoff hintanstellte und
von mir wissen wollte, wie ich zu meiner Meinhung- ge
kommen sei, warum mir die gerade erwéhnte Inteaftioet
und nicht irgendeine der vielen anderen mdglichen s
einleuchtend erscheine.

Vor allem als Lehrer entfaltete Max Wertheimer selfé
higkeiten, vermochte er andere fur die Sache der Ps
chologie, fur die Auseinandersetzung mit den Mdlaiten
und Grenzen menschlicher Existenz zu begeisterrs Da
bestatigen viele seiner Schiler (Arnheim, Asch, Hins,
Metzger, Rausch u. a.).
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Schreiben, um zu publizieren (auch heute das AQiradner
wissenschaftlichen Karriere) war nicht seine Sacbe
Arbeiten aber, die er veroffentlichte, und unteneh vor
allem seine Arbeiten in diesem Band, sind Beispgglimer
Freiheit, so zu schreiben, so Wissenschaft zudrgilwvie er

es flr angemessen hielt, wie er es sich damalsevizutage
hatte verkneifen missen, ware es darum gegangen,
Reputation als experimenteller und empirischer Rsipge

zu erlangen. Deshalb sind sie nicht schon langdeutscher
Sprache erschienen. Ich halte es fir ein bezeicksen
MiRverstehen dieser vier Arbeiten, wenn man sidweden
mit einem Bedauern daruber erwéhnt, die auf3erertischs
der Emigration héatten ihn daran gehindert, weitere
"experimentelle” Arbeit zu leisten. Ich bin vielhmedavon
Uberzeugt, dal3 er die Aufsatze in diesem Band miehiger

als sein (erst posthum veréffentlichtes) Buch Ubero-
duktives Denkenéls Ergebnisse seines Bemihens ansah, im
besten Sinne experimenteller und empirischer Péyghazu
sein: Die Einsicht, dal3 auch oder vielmehr vor allem
anderen- ein Denkexperiment ein Experiment ist, ist aber
heute so wenig wie zu Wertheimers Zeit in sichveissen
schaftliche verstehenden psychologischen Kreisthstser
standlich; deshalb ist er so aktuell!

Was war es, was ihn vom Publizieren abhielt, wasiéwog,
lieber ein seine Zuhorer faszinierender Lehrerein gvas ja
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heute kein Wissenschaftler, der was auf sich ls&ify will)
und, wie Metzger (in Pongratz, Hg., 1972, 208) didsit,
lieber andere seine Gedanken schriftlich formufierzu
lassen? Michael Wertheimer hat es m. E. richtigclges eine
Sprache, die weitgehend stiickhaften Folgechar&laerich
mochte erganzen eine Sprache, die reduziert istFalaf-
sches, auf Wenn ..., dann..., der die umfassendaterheit
(W) zugunsten der stiickhaften Wahrhei) entgleitet, die
der unmittelbaren Nachvollziehbarkeit des Gemeinten
beraubt ist, weil sie sich keiner Analogien, keiBdder be
dienen darf. Aber was sind experimentelle Settiaggderes
als nachgestellte Bilder? Wer das als Experimentaicht
begriffen hat, wei3 nicht, was er tut, was er wuent.
Deshalb hilft es nichts, die Armut wissenschaficBprache
zu bedauern, weil sie z. B. fur psychotherapeutistibeit
nicht ausreiche, im ubrigen aber davon auszugeHaf,
wissenschaftliche Sprache nun einmal so sei. Sie jeaganz
anders sein, wie Wertheimer unter Beweis stellt.

Wertheimers Aufsatze enthillen sein aktuelles Gehisi In
ihnen begegnet einem kein groRartiger Selbstdmstel
dessen Meisterschaft vor allem in der schwindefemden
Abstraktionsleistung besteht, sich selbst, ohné aug ein
malige Benutzung des Wortchens “Ich", unentwegt
selbstzufrieden auf die Schulter zu klopfen. Das mniaht
seine Sache. Hingegen begegnet einem die SachBsy
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chologie, der Mensch, in immer neuen konkreten and
schaulichen Beispielen. Diese Beispiele nehmennegee
fangen, fordern einen zum Selblg@nauHinschauen heraus,
zur Stellungnahme, zur Einsicht. Allein das schatin ihn
unubertrefflich aktuell, veranschaulicht, was withl
empirisch, wirklich experimentell, wirklich wisserigaftlich
ist.

Es ist gar nicht die Frage, ob eine bildreiche,eean
schauliche Sprache wissenschaftlich zulassig ist odcht.
Die Frage ist, ob sich der schreibende Wissendehadts
Mensch zu erkennen gibt oder nicht. Gibt er sicheru
kennen, vorbehaltlos, wird seine Sprache ganz \@bst
konkret und anschaulich; und wirer greifbar, also auch
angreifbar. Wertheimer gibt sich als Mensch und Séfis
schaftler zu erkennen und fuhrt so immer wiedes dNéue
die geistesschwache Schutzbehauptung von ihrerahefgu
seiner Zeit wie heute nicht gewachsenen psychalbgis
Forschern ad absurdum, wonach empirsgperimentelle
psychologische Forschung die eine (vorrangige)Rimitbse
phie, Erkenntnistheorie, Ethik, die grundsétzli¢trage da
nach "Was ist der Mensch" oder auch "Was fir Meesch
sind imstande, angemessen Wissenschaft zu bet®&jbeine
ganz andere Sache sei, jedenfalls keine Psychologie
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Wohin dieses Auseinanderklaffen fiihrt, wird in dege der
gegenwartigen Psychologie augenfallig. Sie defingch,
wie ein Blick in die wahrscheinlich auflagenstaekgisy
chologischwissenschaftliche  Zeitschrift des deutschen
Sprachraums, die "Psychologische Rundschau (40g.Jah
Heft 4, Oktober 1989;), offenbart, in der Dokumdiota
einer hockpolemischen und teilweisevor allem, wo es um
die entscheidenden Denkvoraussetzungen wissergueit
Tuns geht- ultraabstrakten Auseinandersetzung Uber den
begrifflichen Zusammenhang von Kognition und Emwotio
zwischen kligeren und diummeren psychologischen -Lehr
stuhtinhabern. Dabei machen m. E. die mit der Gestalt
theorie nicht Unvertrauten (Bischof, DOrner) dies&ere
Figur. Bischof (203/4) schreibt:

" 'Beschreibung' ist dabei nicht das, als was s&ngde
nunziert wird: Kuh&augige Anfertigung von Strichdistiber
belanglose Kleindetails. Schon eher hat sie etwasder
ebenfalls vielgeschméahten anekdotischen Beobachung
tun, sofern diese einer Gestaltwahrnehmung entgprin.
Was eigentlich gefordert wird, ist die Uberwindunigr
Bertihrungsscheu vor dem Gegenstand, ..., bevor mian
Wissenschaft beginnt. Nur der Kenner ist dagegeeitge
Theorien 'konstruieren' zu mussen, die, wie sceviglserer
Theorien, ohne Realitatsbezug und daher auch olifizstS
achtung im luftleeren Raum driften.



200 HansJurgen P. Walter

Der reaktive Hochmut, mit dem wir dann dem Common
Sense begegnen, liefert uns just dem aus, wasevéchten:
Die Oberflache der Erscheinungen, von der wir uasrgr
schatzig abwenden, ist das einzige, was uns vorsSdehen

im Gedéachtnis bleibt, wenn wir uns viel zu frih irebor
oder an den Schreibtisch zuriickziehen, und schéigt
dann prompt nieder in der Banalitat des wissendtibbén
Ertrags."

Das hatte ich unter Hinweis auf die Aktualitat Wiertmers
gewil3 nicht treffender sagen kdnnen. Der Teilneharer
Diskussionsforum zu Bischofs Vortrag, Dorner, emjdroch
mit dem Hinweis, da ihm zwar Bischofs Definitioerd
Kognition nicht gefalle, aber an diesem Begriff ehim
nichts mehr zu retten sefWarten wir auf die nachste
'‘Wende™ (208)! Die Ruckbesinnung auf Wertheimers
"Produktives DenkenWwirde schon weiterhelfen. Auch der
Begriff "Kognition" lieRe sich dann wieder, ohneldaan
sich schamen muRte, verwenden. Es ware vermeidbar
gewesen, diesen Begriff zum Verdummungsbegriff
verkommen zu lassen (vgl. Walter, 1872982, 132/33).
Unverstandlich ist mir geblieben, was Bischof véx8h hat,

in seiner Replik auf die Diskussionsbeitrdge zunesei
Aufsatz, Gemeinsamkeit zu beschworen, wo es kealg g
und nicht vor allem die Fremdworte "Gestalt" und
"Gestaltwahrnehmung" wieder einmal zu erlautern.
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Wertheimers Arbeiten, die in diesem Band wie séimggen,
sind in Form und Inhalt anschaulich, direkt und ket sie
sind wie sein Denketnicht linear, auch nicht zirkular, nicht
einmal in der Form einer ansteigenden Spirale. etr
ging es gleichzeitig in viele Richtungen aufeinmaimer
das Ganze, seine konstituierenden Teile und dgerakinen
Zusammenhang im Sinn behaltenfMich. Wertheimer).
Genau dies igbroduktives Denkerwie er es verstand und im
einzigen Buch, das er je geschrieben hat, an vigégspielen

- anhand von Rechenaufgaben Uber zwischenmenschliche
Problemsituationen bis zurBenken, das zur Relativitats
theorie fuhrte- erlauterte. Deutlicher als in dieser Charak
terisierung kann seine gegenwartige Aktualitatrgant zum
Ausdruck kommen. Denn die heute gebrauchlichen und
favorisierten Modelle psychologischen Forschenshatine
grof3e Affinitat zum linearen (und eindimensionalBenken,
dem sich die Art von Mehrdimensionalitat, um diebes der
Anwendung faktorenanalytischer Modelle, aber audr d
(noch moderneren) kybernetischen oder Netzviviokielle
geht, ohne Schwierigkeiten unterordnen [aR3t. Imeseihier
vereinten Aufsétzen Uber Wahrheit, Ethik, Demokratnd
Freiheit nennt Wertheimer eine Fille von Beisgmiefur die
verhangnisvolle Dominanz linearen Denkens unters@fis
schaftlern, die heute nicht weniger treffend sial$, sie es
einmal waren.
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Und wenn heute die Herrschaft des linearen wissiidie
chen Denkens in Frage gestellt ist, dann durch \der
marsch dezidiert zirkuldren Denkens, pikanterwéis®er-
bindung mit der Propagierung einer Eigenschaft ldes-
schen, die auf den ersten Blick dem, was Wertheimésr
"Freiheit” versteht, sehr &ahnlich erscheint. Ichimaedie
"Theorie der Autopoiese” des chilenischen Neurephy
siologen H. R. Maturana. lhr zufolge bedeutet "Skelb
organisation" in Bezug auf "lebende Systeme", d&%ed
zwar energetisch offen, semantisch aber geschlossen
"Was in einem lelbrelen System vor sich geht, entspricht dem
Verfahren des Fluges nach Bordinstrumenten, woFlieg-
zeugfuhrer keinerlei Zugang zur Auf3enwelt hat, somaiur
eben auf die Informationsdaten der Instrumente ierag
Kommt er dann an und steigt aus, so ist er verhliafénn
seine Freunde ihm zu dem glatten Flug und der Lagdu
gratulieren, die er vollig im Dunkeln ausgefiuihrtthgMa-
turana und Varela: Autopoiesis and Cognition, 1980,
zitiert nach Arnheim, 1989, 139; vgl. auch Walt2888).
Der WertheimeiSchiler Arnheim erkennt in diesem Men
schenbild den Einflull einer alten Entfremdungssioifihie,
"wonach es keine objektiv existierende Welt gils. ¢fibt
keine verbindliche Wabhrheit, keine tatsachlichen rté/e
keine inhdrente Bedeutung ein schreckenerregendes
Beispiel von dem, was Wolfgang Kohler ‘die Zwangsteb
lungen normaler Menschen' genannt hiit989, 192/3).
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Wie bei Wertheimer die Theorie d&3roduktiven Denkens"
seine Art des Denkens, seinen Freiheitsbegriff gigiegelt,
S0 spiegelt die Theorie der Autopoiese die Denkeveisd
das Freiheitsverstandnis ihres Urhebers und s@inle@inger:
Dort das Denken jemandes, dem das Absé&tiamen von
sich selbst um der umfassenderen Wahrheit willechsigr
Wert ist, der sich als bewuf3ten und verantwortlichieil des
umfassenderen ("physi[kalijlschen™) Makrokosmos tedits
hier das Denken derer, fur die es ein Unding ief) gich
selbst abzusehen, die sich ausgeliefert und ohman¥e
wortung einer unverstehbaren Realitdt aul3erhallr ibelbst
gegenubersehendort jemand, fir den Freiheit nur ein sinn
voller Begriff ist als'Freiheit, das Rechte zu turfivie es der
WertheimerSchiler Metzger kurzfaf3t), hier die "Autoptdie
ker", die sich selbst aus der Freiheit heraus geeuBelie
biges zu denken und zu tun.

Wertheimer brachte sicher viel Verstandnis fur Be@mu
lierung einer solchen Auffassung auf, ware sie pds
siflierende Antwort auf die zirkularen Auswichsessén
schaftlichen Denkens seiner Zeit gedacht: etwadafThe
sen des "Determinismus" mit ihren relativistischempli-
kationen in Philosophie und Psychologie, die heut zu
seiner Zeit in vielen Kdpfen spuken. Jedenfallegdhderen
Widerspruchlichkeit bei den Thesen des sogenariméeti
kalen Konstruktivismus”, wie die Theorie der Autggse
auch bezeichnet wird, Pate gestanden zu haben.
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Spiralférmig zu denken war ebenfalls nicht WerthaisnSa
che, wohl, weil er sich dem scheinwissenschafthicheang,
unablassig "Fortschritte” zu machen, nicht, aucthtiin
gefélligerer Form, zu unterwerfen vermochte: Er hiac
lieber hin und her und vor und zurlick, nach obeth m&ch
unten oder noch einmal dasselbe von Anfang an auf d
Stelle, wo ihn sein Spursinn festhielt, so lange etlaas
unklar, beunruhigend im Grunde war, und dabei bileh
die klassische Logik ein verlaliches Werkzeugssbr er
diejenigen kritisierte, die sie flr die Sache seltslten (vgl.
Metzger in Pongratz u. a., Hg., 1972, 195).

Es mag, es soll bedriicken, dal3 die Aktualitat \\éamibrs
bis hierher nur an Defiziten der gegenwartigen ¥Afisshaft
Psychologie veranschaulicht wurde. Sollte es abstligh
keine erfreulichen Anlasse geben, auf die Aktualita
Wertheimers hinzuweisen? Doch, es gibt sie.

Ein bescheiden erfreulicher Anlal? besteht darin} ds
heute, 52 Jahre nach dem erstmaligen Erscheinemiash
heimers Artikel"Zum Demokratiebegriff'einen Leitartikler
gibt, der sich auf dem Erkenntnisniveau Max Wertiezs
Uber den Zustand unserer Demokratie Gedanken mi2aht.
Ergebnis seiner kritischen Betrachtung ist allegdi wieder
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um nicht eben erfreulich. Anteindreas Guha schreibt
(Frankfurter Rundschau. 30. 5. 89, Seite)3

"Die Idee der Demokratie beruht auf der Annahme? dae
Ubergrol3e Mehrheit der Staatsburger in der Lagedst Be
lange des Staates mit Hilfe einer freien, kritistliRresse zu
erkennen, zu reflektieren und Uber sie zu entseheid.
Sowohl das Volk als auch seine gewahlten Reprastemta
so unterstellt die Idee der Demokratie, sind in Hage, das
Gemeinwohl (man kdénnte auch sagen das Vernintiige)
oft heterogener Interessen zu erkennen und pdlitikech
zusetzen. In dieser Logik ist die Mehrheitsentsttheg die
richtigere und realistischere, wobei der Minderhaite
Chance eingerdumt wird, mehrheitsfahig zu werden.
Genau hier zeigt sich das Dilemma auch der demidatan
Staatsform. ... Die Unzulénglichkeit ergibt sichsader
Komplexitat und Undurchschaubarkeit der Strukturemd
Funktionsweisen in modernen Industriegesellschafizer
'normale’ Staatsbirger ist langst Uberfordert, zima
Experten selbst nur noch Teilgebiete UberblickeberAe
komplexer eine Gesellschaft ist, desto leichter émtdie
Interessenlobby, ihre eigennitzigen Ziele mit dessaBu
wohl zu identifizieren, weil es an alternativen émgenten
fehlt. Der 'mundige’ Staatsburger, die Presse uodhadie
Parlamente stehen diesem Informationsvorsprundnidifos
gegenuber."
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Weil Wertheimer vor 50 Jahren solche Gefahren satzte

er sich mit den Mdglichkeiten auseinander, stdatligesell
schaftliche Entwicklungen wissenschaftlich zu esébren,
Gefahren zu erkennen und angemessene Korrekturen vo
zuschlagen.

Es gab seit dem Tode Wertheimers, 1943, und gibhbiite
viele  psychologisch Forschende, die in seinem &inn
"aufrichtig und produktiv' waren und sind; gar rtislo selten
waren und sind es Forscher, in deren "wissensatiadth
Stammbaum” der Name Wertheimeroder auch Kohler,
Koffka, Lewin, Duncker, Metzger, Arnheim, Rauscfehilt,
wahrend andererseits manche, die ihn mit dieseneNam
schmicken, sich den ethischen Ansprichen, mit deleen
gestalttheoretische Ansatz steht und fallt, nicbtvachsen
zeigen und, nach Reputation lechzend, wie Bischgf 6/gl.
Zitat oben), "ohne Selbstachtung im Iluftleeren Raum
driften”. Die erfreulichen Forschungsarbeiten zu nennen, di
den Ansprichen Wertheimers gerecht werden, hétte
keinesfalls weniger Platz eingenommen als die Erdng

der Mangel psychologischer Forschung. Aber es Iriitet
weniger bedrickend gemacht, dald der Hauptstrom der
Wissenschaft Psychologie all diese Arbeiten meherod
weniger an den Rand gedrangt und zur Bedeutungkkisi
verurteilt hat.
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Wertheimer hat 1988 von der "Deutschen Gesellsdiiaft
Psychologie" (DGfPs), der Vereinigung derer, dieder
deutschen akademischen Psychologie Rang und Namen h
ben, posthum 45 Jahre nach seinem Tedlie "Wilhelm
WundtMedaille" verliehen bekommen. Das kénnte ein
Zeichen sein dafir, daf3 in der deutschen Nachlp#sgs
chologie straflich Vernachlassigtes, straflich \ébrsiege
nes, straflich Miverstandenes und Mil3achtetes eviedr
Geltung kommen soll.
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